Warszawa, dnia 12 lutego 2024 .

Sygn. akt VI Ka 917/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Adam Bednarczyk

protokolant: protokolant sgdowy Angelika Bojarska

4.przy udziale prokuratora hwony Zielinskiej

po rozpoznaniu dnia 12 lutego 2024 r.

5.sprawy P. P. syna E. i J., ur. (...) w miejscowosci W.
6.oskarzonego o przestepstwo z art. 190 § 1 kk

7.na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora, oskarzycielki positkowej i pelnomocnika
oskarzycielki positkowej

8.o0d wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie
9.z dnia 21 kwietnia 2022 r. sygn. akt Il K 1115/19

11.zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; koszty postepowania odwolawczego przejmuje na
rachunek Skarbu Panstwa; zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. U. kwote 516,60 zl tytulem
wynagrodzenia za udzielong pomoc prawng oskarzycielce posiltkowej B. P.; zasqdza solidarnie
od oskarzycieli posilkowych B. P. i A. O. na rzecz oskarzonego P. P. kwote 420, 00 zl tytulem
ustanowienia obroncy z wyboru w instancji odwolawczej.

UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKag17/22

Zalacznik  dolacza | 3
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA




1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Wolominie z dnia
21 kwietnia 2022 r.
sygn. akt I K1115/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane

strony w apelacji

przez

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow




1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody
bedagce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

3.1. Zarzut apelacji | # zasadny
prokuratora bledu w
ustaleniach # czeSciowo zasadny
faktycznych

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut niezasadny.
Przede  wszystkim
skarzacy w  swej
argumentacji w
ogéle nie odnosi
sie do argumentacji
sagdu zwiazanej z
oceng
przeprowadzonych
dowodow, ktéra to
ocena doprowadzita
go do takich a
nie innych ustalen
faktycznych i takiej a
nie innej subsumbcji
tychze
kontekscie przyjetej
w akcie oskarzenia
kwalifikacji prawnej
cZynow

ustalen w




oskarzonego. Autor
apelacji w ogole
nie odnosi sie do
kluczowego zdaniem
sadu rejonowego
dowodu i sad
odwolawczy
podziela te ocene a
mianowicie
nagrania fragmentu
zdarzenia z dnia
24 lipca 2019 .
Faktycznie z owego
nagrania wynika
bowiem , iz obie
pokrzywdzone braly
w tym zdarzeniu
aktywny udzial
nie baly sie
starcia slownego z
oskarzonym
stawiajac mu zarzuty
w tym uzywajac stow
wulgarnych  wobec
niego, pomimo iz
oskarzony takze byt
agresywny takze
wypowiadal
agresywne i
wulgarne stowa,
a nadto trzymal
w  reku kij i
szarpal sie z jedna
z pokrzywdzonych.
Jak sad slusznie
zauwazyl nawet
agresywne
zachowania
oskarzonego nie
powstrzymywaly
obu
pokrzywdzonych od
bezpos$redniego i
osobistego wejécia z
nim w interakcje
slowng i w istocie
fizyczna poprzez
Swoja obecnos¢.
Trafnie sad zauwaza,
iz jesli obie




pokrzywdzone

obawialy by sie w
jakikolwiek sposéb
oskarzonego staraly
by sie unikaé
oskarzonego, odejsé
czy to chroniac
sie w mieszkaniu
czy tez wychodzac
poza posesje i tam
oczekiwaé wezwanej
policji. Nagrany
fragment przebiegu
zajScia reasumujac
nie  $wiadczy o

werbalnych
deklaracjach
pokrzywdzonych iz
obawiaja sie

oskarzonego i jego
grozb, ktére chot
nie zostaly nagrane,
to z do$wiadczenia
zyciowego  mozna
przyja¢ iz mogly
pas¢ ze  strony
oskarzonego w
ferworze wzajemnej
awantury. Shlusznie
tez sad zauwaza |,
iz po przybyciu
patrolu policji zadna
z  pokrzywdzonych
nie wskazywata
interweniujacym
policjantom, iz
oskarzony grozit im
i one tych grézb
sie  obawiaja. Z
notatnika
policyjnego wynika
natomiast, iz
interwencja  miala
miejsce z powodu
awantury rodzinnej
na tle majatkowym i
ewentualnego
uderzenia przez
oskarzonego
pokrzywdzonej  A.




O.. Wreszcie sad
orzekajacy slusznie
dostrzeg}t szereg
sprzeczno$ci
wewnetrznych w
zeznaniach obu
pokrzywdzonych
pomimo tego jak
nalezy zauwazyé¢, iz
obie one byly obecne
w tym samym
miejscu 1 czasie
mialy zatem te same
informacje. Sad do$¢
szczegolowo owe
sprzeczno$ci opisal
dlatego uwypuklié
trzeba w  nich
najwazniejsze
argumenty
przemawiajace  za
trafnos$cia oceny
sadu , iz zeznania
te jako dowdd nie
zastuguja na danie
im wiary w takim
stopniu , iz mogly
by stanowi¢ oparcie
ustalen faktycznych.
Ot6z B. P. 2 dni po
zdarzeniu skladajac
zawiadomienie 0

przestepstwie w
ogole nie
wskazywala by
oskarzony grozil

corce A. O., ani
tez o jakiejkolwiek
przemocy fizycznej,
ta za$ jak
wspomniano

wczedniej miala byé
jedna z przyczyn
interwencji policji co
wynika z notatnika

policyjnego. 0]
agresji fizycznej
wobec corki
natomiast

wspomina B. P.




w drugich swoich
zeznaniach  wtedy
gdy zawiadomienie
zlozyla A. O. przy
czym w tym zakresie
zeznania B. P. sa
o wiele Dbardziej

dramatyczne i
wskazuja na
rzekome zachowania
oskarzonego o
ktérych nie zeznaje
sama
pokrzywdzona,

wreszcie stwierdza,
iz  oskarzony to
jej stracil okulary,
podczas gdy sama A.
O. wskazywala, iz to
jej w wyniku dzialan
oskarzonego mialy
spasc¢ okulary nie za$
matce, wreszcie A. O.
w swoich zeznaniach
nie wskazywata
aby zZ kolei
oskarzony grozil jej
matce. Wreszcie na
rozprawie dopiero
A. O. wskazala, iz
takze B. P. oskarzony
stracit okulary i
je zniszczyl. Shuszna
jest zatem konkluzja
sadu, iz na tego
typu sprzecznych ze
soba w zaleznos$ci od
etapu postepowania
zeznaniach w
ktorych takze
etapowo w  raz
z uplywem czasu
pokrzywdzone
rozszerzaja
negatywne czy tez
nawet przestepcze
zachowania
oskarzonego nie
sposob oprze¢ stan
faktyczny , ktory co




najmniej nie budzil
by watpliwosci , iz
faktycznie oskarzony
grozil obu
pokrzywdzonym,
jakimi slowami w
ktérym momencie, a
€O najwazniejsze czy
grozby  faktycznie
budzily u
pokrzywdzonych
obawy spehienia. Za
znamienne w tym
ostatnim  zakresie
trafnie sad trafnie
wskazal  zeznanie
A. 0. na etapie
postepowania
jurysdykcyjnego w
ktorym  wskazala
wprost, iz nie
skladata by
zawiadomienia
gdyby oskarzony
gdyby oskarzony nie
wysuwal  zarzutow
wobec niej. Tak wiec
sama wskazala iz
jakiekolwiek slowa
wypowiedziane
przez oskarzonego
w czasie awantury
w dniu 24 lipca
2019 r. wzbudzaly
w niej strach i
obawy  spelienia
lecz przyczyna
postepowania  jej
fakt, iz oskarzony
wysuwa wobec niej
samej zarzuty.
Reasumujgc zatem
co tez slusznie

zauwaza sad
rejonowy tresé
zeznan obu

pokrzywdzonych i
ich deklaracje co
do  ewentualnego
subiektywnego




strachu
oskarzonym
sq  zalezne od
rzeczywistych obaw,
lecz od kierunku
i eskalacji konfliktu
majatkowego i
zachowania

przed
nie

oskarzonego w tym
kontekécie lecz nie
fizycznego czy tez
slownego
prawnego.

ale

Nie ma zatem racji

autor  apelacji
iz sad w te
sytuacji poczynit
btedne ustalenia
faktyczne.
Whiosek

wniosek o uchylenie
wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania
niezasadny

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

zarzut niezasadny z

powodow

wskazanych w

pkt.3.1

3.2. zarzuty apelacji | # zasadny
pelnomocnika
oskarzycielki # czeSciowo zasadny

positkowej B. P.

obrazy  przepisow

# niezasadny




postepowania
art.7 i 282 kpk.

t.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty tej apelacji
chot inaczej
sformutowane sa w
istocie tozsame z
zarzutem  apelacji
prokuratora. Dodaé
nalezy jedynie , iz
fakt, iz A. O. rbéznice
w swoich zeznaniach
tlumaczyla szokiem,
nie jest wiarygodny
biorgc pod uwage
czasokres w jakim
zeznawala po
zdarzeniu, o szoku
trudno jest tez
mowi¢ w  toku
zeznan przed Sadem
I instancji. Wreszcie
zarzuty apelacji jak
i jej uzasadnienie w
ogole nie odnosza
sie  do slusznie
uznanego przez
sad za kluczowe
nagrania bedacego
obiektywnym
dowodem, a jedynie
odnosza sie do
subiektywnych
odczué obu
pokrzywdzonych,
ktérym to nagranie
zaprzecza.

Wnhniosek

Whniosek apelacji o
uchylenie wyroku i

# zasadny




przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania
niezasadny.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

W  niosek  jest

niezasadny zZ

powodow

wskazanych w

pkt.3.1i3.2

3.3. Osobista  apelacja | # zasadny
oskarzycielki
posilkowej nie | # czesciowo zasadny
zawiera # niezasadny
sprecyzowanych
zarzutow, uznaé
zatem nalezy, iz
skoro autorka
zaskarzyla  wyrok
A calosci to
zakwestionowala
ustalenia faktyczne,
co wynika takze z
uzasadnienia
wyroku.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Odno$nie  ustalen
faktycznych sad
odwolawczy odnidst
sie w pkt3a
natomiast apelacja
jesli chodzi o
argumentacje inng
jak apelacja




prokuratora odnosi
sie do nagrania
zdarzenia w
kontekécie przyczyn
dla  ktérych A
O. dokonywala tego
nagrania stwierdza
ze zachowanie obu

pokrzywdzonych
zmierzalo do
zapobiezenia
zbiegnieciu
oskarzonego zZ

miejsca  zdarzenia
i zacierania $ladow
przez niego.
Zauwazyé zatem
trzeba, iz oskarzony
na nagraniu nie
wykazuje checi
zbiegniecia z miejsca
zdarzenia
gdziekolwiek, nadto
bylo ono miejscem
jego zamieszkania,
nie wiadomo tez
w  jaki  sposéb
oskarzony mial by
zatrzel Slady
wypowiadanych
grozb. Jak sie zdaje
apelacja w swym
uzasadnieniu  ma
na celu eskalowanie
przedstawiania
oskarzonego w jak
najgorszym Swietle
i przypisywania mu
dzialan ktére nie
mialy miejsca lub
nie mogly miet
miejsca. Samo za$
dzialanie majgce na
celu  zatrzymanie
sprawcy na miejscu
zdarzenia S$wiadczy
o tym , iz
pokrzywdzone nie
baly sie go w istocie.




Whniosek

wnioski apelacji sa
niezasadne.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

wniosek o skazanie
oskarzonego jest
niezasadny z mocy
prawa, natomiast
drugi
niezasadny jest

z wnioskow
z
powodow
wskazanych
pkt.3.1

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

brak tego rodzaju
okoliczno$ci

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie

w mocy wyroku




sqdu pierwszej

instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Wyrok Sadu

Rejonowego w

Wolominie z dnia
21 kwietnia 2022 r.
sygn. akt IT K1115/19

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Zarzuty i argumenty
wszystkich
apelacji nie mogly

trzech

spowodowac zmiany
zaskarzonego

wyroku w kierunku
przez nie

postulowanym.

Zmiana
sqdu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach

zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa




prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania




1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku
0 kosztach
0rzeczono na
podstawie art.62481
kpk.

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Wolominie z dnia 21

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

kwietnia 2022 r. sygn. akt
II K1115/19

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calodci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik oskarzycielki

apelacje positkowej

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego

rozstrzygniecia albo | w Wolominie z dnia 21

ustalenie, ktorego dotyczy | kwietnia 2022 r. sygn. akt

apelacja II K1115/19

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.13. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | oskarzycielka positkowa

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo [ w Wolominie z dnia 21

ustalenie, ktorego dotyczy | kwietnia 2022 r. sygn. akt

apelacja II K 1115/19

0.1.1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




