Warszawa, dnia 29 grudnia 2023 r.

Sygn. akt VI Ka 51/23

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Tomasz Morycz

4Protokolant: protokolant sqdowy stazysta Nina Maletka

5przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia

po rozpoznaniu dnia 29 grudnia 2023 r.

6sprawy O. A., corki M. i S., ur. (...) w S. (Rosja)

7oskarzonej o przestepstwa z art. 288 § 1 kk, art. 157 § 2 kk

8na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

9od wyroku Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie
10z dnia 29 sierpnia 2022 r. sygn. akt II1I K 447/22

12I. wyrok w zaskarzonej czesci, to jest dotyczacej wysokosci zadoscéuczynienia orzeczonego w
punkecie III, utrzymuje w mocy;

13I1. zasqdza od Skarbu Panstwa - Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pélnoc w Warszawie
na rzecz adw. H. O. kwote 1.239,84 (tysiqgc dwiescie trzydziesci dziewieé 84/100) zlotych, w tym
podatek od towaréw i uslug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonq oskarzonej z
urzedu w postepowaniu odwolawczym;

14III. zwalnia oskarzonqg od kosztéw sqgdowych w postepowaniu odwolawceczym, przejmujgc
wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKas51/23

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:




1. CZESC

WSTEPNA
1.1 Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego dla

Warszawy Pragi -
Polnoc w Warszawie
z dnia 29 sierpnia
2022 r. W Sprawie
o sygn. akt III K
447/22.

1.2 Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny




0.11.3. Granice

zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

# art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo




blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmierno$ci
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonymi
przez sqd
odwolawczy

0.12.1. Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskazaé fakt. Dowod ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowod.
0. A. Dotychczasowa Karta karna - k.315
niekaralno$c )
oskarzonej Informacja e - (...)

Sytuacja majatkowa
oskarzonej

Poczytalno$é
oskarzonej w czasie
popekienia czynu

k.305

Decyzja - k.317,
319-319v

Os$wiadczenie - k.318

Zawiadomienie -
k.320-321v,
323-323v

Wezwanie -
k.322-322v

Nakaz zaplaty -
k.324

Opinia - k.326-327

Umowa -
k.330-330v

Opinia sadowo -
psychiatryczna -
k.337

0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione




Lp. Wskazac
oskarzonego.

Wskazac¢ fakt.

Dowod ze
wskazaniem numeru
karty, na ktbrej

znajduje sie dowdd.

0.12.2. Ocena dowodoéow

0.12.2.1. bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Dowody

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.

Dotychczasowa niekaralno$¢ | Karta karna Dokumenty zostaly sporzadzone

oskarzonej przez uprawnione osoby i podmioty,

Sytuacja majatkowa i rodzinna

oskarzonej

Poczytalno$¢ oskarzonej w czasie
popehnienia czynu

Informacja e - (...)

Decyzja

Os$wiadczenie

Zawiadomienie

Wezwanie

Nakaz zaplaty

Opinia

Umowa

Opinia sadowo -psychiatryczna

nie bedac kwestionowane i nie
budzac zadnych watpliwosci. Co
za§ sie tyczylo opinii, to byla
pelna, rzetelna i jednoznacznie
odpowiadala na pytania dotyczace
wiedzy specjalnej. Wskazano w niej,
ze u oskarzonej nie stwierdzono

objawow  choroby  psychicznej,
upo$ledzenia  umystowego  ani
zadnego innego zaklocenia

czynnoSci psychicznych, ktéore w
okresie objetym zarzutem znosilyby
lub ograniczaly jej zdolno$c

rozpoznania znaczenia czynow
lub zdolno$¢ pokierowania swoim
postepowaniem. Jej poczytalno$c
nie budzila zatem watpliwoSci. Nie
mieli ich zreszta nie tylko biegli, ale
tez zardbwno Sad Rejonowy, jak i
Sad Okregowy, majac bezposrednia

styczno$¢ z oskarzong na rozprawie.

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
Obronca oskarzonej | # zasadny
zaskarzonemu wyrokowi

zarzucil obraze przepisOw prawa
procesowego majaca wplyw na
tre§¢ wyroku, a to przepiséw
art. 4 i 410 kpk polegajaca na
naruszeniu zasady obiektywizmu,
przekroczeniu przez Sad I instancji
zasady swobodnej oceny dowodow
i dokonaniu ich dowolnej oceny,
co w konsekwencji doprowadzilo do
zasadzenia na rzecz pokrzywdzonej
E. R.  zadoSéuczynienia w
wysokoSci  10.000,00 zt podczas
gdy obiektywna i zgodna z
zasada swobodnej oceny dowodow
analiza zgromadzonego materialu
dowodowego - w tym zwlaszcza
faktow, ze pokrzywdzona doznala
jedynie powierzchownego urazu
glowy, a oskarzona znajduje sie
w trudnej sytuacji majatkowej i
rodzinnej - winna doprowadzic¢
do adekwatne
zado$éuczynienie
przekroczy¢ kwoty 1.500,00 zl.

uznania, ze

nie  powinno

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Zarzut byl bezzasadny.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze by
ocena dowodéw przeprowadzona
przez organ postepowania dokonana
zostala zgodnie z regulami art. 7




kpk konieczne jest: 1) oparcie jej
na wszystkich przeprowadzonych
dowodach, majgc na wzgledzie, ze
podstawe orzeczenia moze stanowic
tylko  caloksztalt  okolicznosci
ujawnionych w toku postepowania,
majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia danej kwestii; 2)
uwzglednienie zasad prawidlowego
rozumowania; 3) uwzglednienie
wskazan wiedzy; 4) uwzglednienie
do$wiadczenia Zzyciowego. Zasada
swobodnej oceny dowoddéw jest
zasada kontrolowanej oceny
dowodoéw, ktéra wyraza sie w
dwoch aspektach. Po pierwsze,
organ procesowy musi uzasadnié,
dlaczego oparl sie na jednych,
a nie na innych dowodach
oraz dlaczego nie uznal dowodéw
przeciwnych. Po drugie, organ
odwolawczy kontroluje swobodna
ocene dowodéw dokonang przez
organ pierwszej instancji. Przy
czym zarzut naruszenia  art.
7 kpk nie moze ograniczaé¢
sie do wskazania wadliwo$ci
sedziowskiego  przekonania o
wiarygodno$ci jednych, a
niewiarygodno$ci innych zrddel
czy $rodkéow dowodowych, lecz
powinien wykaza¢ konkretne bledy
w samym sposobie dochodzenia do
okre§lonych ocen, przemawiajace
w zasadniczy sposob przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre
moze wchodzi¢ np. pominiecie
istotnych $rodkéw dowodowych,
niedostrzezenie waznych
rozbieznoSci, uchylenie sie od oceny
wewnetrznych czy wzajemnych
sprzecznos$ci.

Jak stusznie wskazal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 15 kwietnia 2021 1.
w sprawie o sygn. akt III KK 78/21,
prezentowanie wlasnej - mozliwej
w realiach konkretnej sprawy -
oceny dowoddéw, bez wykazania
btednosci tej, ktorej dokonal sad




pierwszej instancji, nie upowaznia
jeszcze sadu odwolawczego
do zajecia w tej materii
stanowiska  odmiennego.  Sad
odwolawczy, zwlaszcza w sytuacji,
gdy nie prowadzi samodzielnie
postepowania dowodowego co do
istoty sprawy, jest bowiem gléwnie
sadem kontrolujacym procedowanie
przed sadem pierwszej instancji
i stanowisko tego sadu moze
zakwestionowa¢ jedynie woéwczas,
gdy wykaze, ze to postepowanie
i jego wynik obrazaja prawo.
Sad Okregowy podziela réwniez
poglad zawarty w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia
7 listopada 2019 r. w sprawie o
sygn. akt II AKa 173/19. Wskazano
W nim, ze na uzasadnienie bledu
ustalen faktycznych lub naruszenie
standardow  swobodnej  oceny
badz interpretacji dowodow nie
wystarczy subiektywne przekonanie
skarzacego o niesprawiedliwo$ci
orzeczenia, a Kkonieczne jest
wykazanie, ze w zaskarzonym
wyroku  poczyniono  ustalenie
faktycznie nie majace oparcia
w przeprowadzonych dowodach,
albo ze takiego ustalenia
nie poczyniono mimo, ze
z  przeprowadzonych dowoddéw
okre§lony  fakt  jednoznacznie
wynikal, wzglednie wykazanie,
iz  tok  rozumowania sadu
I instancji byt sprzeczny
ze wskazaniami do$wiadczenia
zyciowego, prawidlami logiki, czy
zasadami wiedzy.

Przechodzac na grunt niniejszej
sprawy, na wstepie wskaza¢ nalezy,
ze Sad Rejonowy zastosowal
wobec oskarzonej dobrodziejstwo
warunkowego umorzenia
postepowania. Nie zmienia to faktu,
ze jej zachowanie bylo razaco
niewlaéciwe. Nawet je$li miala
zastrzezenia do pokrzywdzonej,




czego§ nie zrozumiala i czyms$
sie zdenerwowala, bedgc zmeczona
oczekiwaniem w kolejce, martwiac
sie o znajdujace sie w samochodzie
z mezem dziecko i znajdujac
sie w zaawansowanej ciazy,
to nie powinna postepowaé w
tak agresywny, nieadekwatny i
nieobliczalny sposéb. W zadnym
kraju, wobec zadnego czlowieka
i z zadnego powodu. Oskarzona
rzucila w pokrzywdzong szklanka i
wypelniona plynem butelka, ktora
- gdyby nie przylbica znajdujaca
sie na jej glowie - mogla
uderzyé w nia z jeszcze wieksza
sila i spowodowa¢ u niej duzo
wieksze, bardzo powazne obrazenia.
Oskarzona na tym nie poprzestala,
ruszajac w jej kierunku, rzucajac
ré6znymi przedmiotami i prébujac
doprowadzi¢c do  bezpoéredniej
konfrontacji. Wprawdzie probowali
ja powstrzyma¢ maz i ochroniarz,
z czym mieli powazne trudnoéci,
jednak  oskarzona -  mimo
znajdowania sie w zaawansowanej
ciazy - nie rezygnowala, za wszelka
cene chcac wyrzadzi¢ jej krzywde.

W wyniku zachowania oskarzonej
pokrzywdzona doznala nie tylko
powierzchownego urazu glowy,
ale tez przewleklego pourazowego
bolu glowy. Przez okres 2
tygodni  przebywala tez na
zwolnieniu lekarskim, przyjmujac
§rodki  przeciwbblowe i  nie
mogac pracowaé, a tym samym
uzyskujac nizsze wynagrodzenie.
Bez watpienia zaistniala sytuacja
miala tez negatywny wplyw na jej
psychike i wykonywane obowigzki
pracownicze, ktore polegaly
przeciez na bezposSredniej stycznoéci
z klientami. Pokrzywdzona =z
pewnoscia przez pewien czas
obawiala sie ich obslugiwac,
nie wiedzac czy zndw nie
zostanie zaatakowana i  kto$




nie zrobi jej krzywdy. Z
tych wzgledoéw orzeczonego
zado$Cuczynienia, ktore - co nalezy
wyraznie podkredlic - obejmuje
caloksztalt negatywnych nastepstw
popelionego  przestepstwa, a
nie jedynie podnoszony przez
skarzacego powierzchowny uraz
glowy, nie sposéb uznac za razgco
niewspOlmierne. Tym  bardziej
majac na uwadze bardzo korzystny
dla oskarzonej sposéb zakonczenia
postepowania, to jest jego
warunkowe umorzenie, ktére daje
jej szanse utrzymania status osoby
niekaranej. By¢ moze to nauczy
oskarzona, ze kazdy czlowiek
zashuguje na szacunek. Nawet jeSli
sie z nim nie zgadzam czy ma do
niego zastrzezenia, to istnieja inne
sposoby reakcji niz agresja.

Wprawdzie oskarzona znajduje sie
w trudnej sytuacji rodzinnej i
materialnej, jednak musi ponie$é
konsekwencje swojego zachowania,
rekompensujgc zaistniala krzywde.
Jest przeciez osoba mloda, nie
cierpiagca na powazne problemy
zdrowotne i mogaca pracowaé. Tak
jak czyni to wiekszo$¢ ludzi, w tym
kobiet. Chociaz jest obcokrajowcem,
jednak przebywa w Polsce od dawna,
postuguje sie jezykiem polskim i
moze podjaé zatrudnienie. By¢ moze
konieczno§¢é uzyskania $rodkow
finansowych na zaptate orzeczonego
wobec niej zadoSéuczynienia nauczy
ja szacunku do pracy innych
ludzi, w tym pokrzywdzonej, jak
rowniez odpowiedzialnosci za soje
postepowanie. Zado$éuczynienie w
kwocie 10.000 zlotych nie ma
charakteru represyjnego. To, ze
oskarzona nie pracuje nie jest
argumentem przemawiajacym za
orzeczeniem z tego tytulu kwoty
1.500 zlotych, ktéra bylaby razaco
niewspolmierna. Tym bardziej, jak
juz wyzej wskazano oskarzona moze




pracowaé¢ i uzyskiwa¢ dochody,
jednak $wiadomie i dobrowolnie
tego nie uczyni. Wprawdzie
ustanowiono jej obronce z urzedu,
jednak nie oznacza to, ze ma
nie ponosi¢ konsekwencji swojego
postepowania badZz maja by¢ one
nieadekwatnie pomniejszane.

Powyzsze potwierdzil Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 18 lipca 2023
r. w sprawie o sygn. akt I KK
506/22 stwierdzajac, ze wplywu
na wysoko§¢ zado$cuczynienia
nie maja mozliwoéci finansowe
osoby skazanej - instytucja
miarkowania zado$¢uczynienia z
art. 440 kc ma tu co najwyzej
ograniczone zastosowanie wobec
faktu stwierdzenia popelnienia
przestepstwa, a wiec czynu z
istoty swej o nieznikomym stopniu
szkodliwoéci  spolecznej, trudno
zatem przyjat z reguly, zZe
zasady wspoOlzycia  spolecznego
moglyby wymagaé ograniczenia
wysokoSci  zado$Cuczynienia za
doznang krzywde. Decydowaé zatem
o tej wysokoSci powinna skala
cierpien i dolegliwo$ci doznanych
przez pokrzywdzonego, a wiec
ocena skali krzywdy, ktorej doznal.
Podobnie orzekl Sad Apelacyjny w
Bialymstoku, w wyroku z dnia 14
marca 2023 I. W sprawie 0O Sygn.
akt IT AKa 216/22 uznajac, zZe status
materialny sprawcy nie wplywa na
wysoko$¢ zadoS§éuczynienia.

Wniosek

Zmiana orzeczenia w zaskarzonej
czeSci i zasgdzenie na
rzecz  pokrzywdzonej E. R
zado$Cuczynienia w  wysokosci
1.500,00 z}.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Z opisanych wyzej wzgledow zarzut
nie zaslugiwal na uwzglednienie.
To samo tyczylo sie zwigzanego
z nim wniosku. Obronca
oskarzonej skupil sie jedynie
na obrazeniach pokrzywdzonej,
to jest powierzchowny urazie
glowy, jednak calkowicie pominagl
okoliczno$ci zaistnialego zdarzenia i
wszelkie zwigzane z tym nastepstwa,
w tym przewlekly pourazowy
b6l glowy, przyjmowanie lekow
przeciwbdlowych, przebywanie na
zwolnieniu  lekarskim i uraz
psychiczny, ktérego z pewnoscia
doznala pokrzywdzona. Zbytnia
wage nadal  takze  sytuacji
materialnej i rodzinnej oskarzonej,
za ktora ta jest w duzej mierze
sama odpowiedzialna, mogac podjac
zatrudnienie i uzyskiwa¢ dochody
pozwalajace na zaplate orzeczonego
zado§éuczynienia.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznoSci,
ktéore sad uwzglednil z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéow (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia
okolicznosci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO




0.15.1. Utrzymanie w mocy

wyroku sqdu pierwszej

instancji

1.3 1 Przedmiot utrzymania w mocy
Wysoko$é zado$éuczynienia

orzeczonego od oskarzonej na rzecz
pokrzywdzone;j.

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.

Jak juz wyzej wskazano, Sad
Rejonowy  prawidlowo  ocenil
zgromadzony material dowodowy
i w konsekwencji orzekt od
oskarzonej na rzecz pokrzywdzonej
zado$éuczynienie w prawidlowej
wysokoSci. Nie sposéb go uznaé
za  niewspOlmierne, a tym
bardziej razaco niewspOlmierne
do okolicznosci zdarzenia i jego
nastepstw.

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.3.1 1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.




Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437§ 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej

umorzenia ze

warunkowego umorzenia

postepowania.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu




Wskazac¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

O.A.

II-11I

Sad Okregowy zasadzit od Skarbu
Panstwa - Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi - Poélnoc w
Warszawie na rzecz adw. H. O.
kwote 1.239,84 zlotych, w tym
podatek od towar6ow i ustug, tytulem
wynagrodzenia za pomoc prawng
udzielong oskarzonej z urzedu w
postepowaniu odwolawczym. Jego
wysoko§¢ wynikala z § 11 ust 2
pkt 4 i § 17 pkt 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. Wprawdzie
w/w byl obrofica =z urzedu,
jednak zgodnie z  wyrokiem
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
20 grudnia 2022 r. w sprawie
o sygn. akt SK 78/21 brak
bylo podstaw do réznicowania
stawek. Z tych wzgledéw przyznano
mu wynagrodzenie wedlug zasad
dotyczacych obronicow z wyboru.

Ponadto Sad Okregowy, na
podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z
art. 634 kpk, zwolnil oskarzona od
kosztéw sadowych w postepowaniu
odwolawczym, przejmujac wydatki
na rachunek Skarbu Panstwa.
Powyzsze wynikalo z aktualnej
sytuacji rodzinnej i materialnej
oskarzonej, jak roéwniez orzeczonej
wobec niej zado$Cuczynienia na
rzecz pokrzywdzonej, ktéore w
realiach niniejszej sprawy jest
najistotniejsze.

7. PODPIS

0.17.1.1 Granice

zaskarzenia




Wpisa¢ kolejny numer
zalgcznika 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonej
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Pragi -

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

PbInoc w Warszawie z dnia
29 sierpnia 2022 r. W
sprawie o sygn. akt III K

447/22.

0.17.1.2 Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.17.1.3 Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisow prawa




materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmiernos$ci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.17.1.4 Wnioski

Uchylenie

Zmiana




