Warszawa, dnia 23 lutego 2024 r.

Sygn. akt VI Ka 188/23

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Ludmita Tulaczko

protokolant: protokolant sadowy Aneta Dygas

4przy udziale prokuratora Agaty Stawiarz

po rozpoznaniu dnia 23 lutego 2024 .

5sprawy S. A. syna M. i R., ur. (...) w N.

6oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 4 kk

7na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

8od wyroku Sqdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim
9z dnia 13 grudnia 2022 r. sygn. akt II K 347/22

111. przy zastosowaniu ustawy Kodeks karny w brzmieniu obowiqzujgcym w dniu 30 wrzesnia
2023 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposéb, ze eliminuje art. 37a § 1 k.k.
1 w miejsce kary ograniczenia wolnosci na podstawie art. 178 a § 4 k.k. wymierza oskarzonemu S.
A. kare 6 ( szesé ) miesiecy pozbawienia wolnosci;

122, w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

133. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztéow sgdowych w sprawie przejmujgc wydatki na
rachunek Skarbu Panstwa;

144. zasqdza od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie na rzecz
adw. P. S. kwote 1033,20 zI obejmujacq wynagrodzenie za obrone z urzedu w drugiej instancji oraz
podatek od towarow i ustug.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VIKa188/23

Zalgcznik 1
dotacza sie w
kazdym
przypadku.




Poda¢ liczbe
zalacznikéw:

1. CZESC
WSTEPNA

0O.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Nowym Dworze
Mazowieckim z
dnia 13 grudnia
2022r. sygn. akt

II K 347/22

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o




wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$¢

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mébgt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania




srodka
zabezpieczajacego
lub
innego $rodka

przepadku

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
sqd
odwolawczy

przez

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty
uznane za

udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

S. A.

Oskarzony  w
2022r. uzyskal
niskie dochody.

e- puap

104

2.1.1.2.

jw.

Oskarzony byl
wielokrotnie
karany, w tym
za przestepstwo
z art. 178 a § 1
k.k.

karta karna

112-113




2.1.1.3.

jw.

Oskarzony nie
uiScit w caloéci
grzywny
orzeczonej  na
mocy  wyroku
Sadu
Rejonowego w
Nowym Dworze
Mazowieckim

sygn. Ik 309/16

Wszystkie fakty
odnosza sie do
czynuzart. 178 a
§ 4 k.k.

informacja

124

0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

0.12.2. Ocena

dowodéow

0.12.2.1.

Dowody

bedqce

podstawq

ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1 powodach
uznania dowodu

2.1.1.1. e-puap Dowdd zZ
dokumentu,
wystawiony

przez whasciwy
organ w ramach




jego

kompetencji.

2.1.1.2. karta karna jw.

2.1.1.3. informacja Informacja o
tym, ze
oskarzony nie
ui$cit w calosci
grzywny
orzeczonej na
mocy  wyroku
Sadu
Rejonowego w
Nowym Dworze
Mazowiecki
sygn. II K
306/16
potwierdza
ustalenia  sgdu
I instancji, co
przyjetej
kwalifikacji
prawnej czynu
z art. 178 a
§ 4 kk Nie
ulegto zatarciu
poprzednie
skazanie z art.
178 a § 1
kk. gdyz w
sytuacji prawnej
skazanego
zatarcie  musi
dotyczyc
wszystkich
skazan, zgodnie
z art. 108 k.k.

0.12.2.2,

Dowody

nieuwzglednione

przy

ustaleniu

Jaktéow

(dowody,

ktore sqd

uznat za




niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut
3.1. razaca # zasadny
niewspotmiernosd .
kary  poprzez | * czeSciowo
orzeczenie zasadny
razaco lagodnej # niezasadny
kary przy
zastosowaniu
dobrodziejstwa
art. 37 a § 1
kk. w postaci
10 miesiecy
ograniczenia
wolnoéci
polegajacej na
wykonywaniu
nieodplatne;j
kontrolowane;j
pracy na cele
spoleczne \
wymiarze 20
godzin
miesiecznie,
podczas gdy
wobec




oskarzonego
winna by¢
wymierzona
kara 6 miesiecy
pozbawienia

wolnosci;

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny
Zarzut jest
zasadny.

Sad I instancji
uwzglednit
w dostatecznym
stopniu

nie

okoliczno$ci
obciazajacych
za$
okoliczno$ciom
lagodzacym
nadal
nadmierng
range.

OkolicznoSci
obcigzajace  sa
istotne:

- prawie 6X
zawarto$é
alkoholu w
wydychanym
przez
oskarzonego
powietrzu
przekroczyla
warto$¢é progowa
okre§long w art.
115 § 16

pkt 2 kk ,
co odpowiada
3%0  alkoholu




we krwi i
stanowi znaczna
nietrzezwosc;

zaobserwowana
przez  $wiadka
M. R.
niezborno$c
kierowania
samochodem
przez
oskarzonego -
brak  precyzji
przy parkowaniu
pojazdu,  brak
utrzymywania
prostego chodu
zaobserwowane
przez $wiadka,
gdy oskarzony
wchodzil do
sklepu;

- motywacja nie
zastugujaca na
uwzglednienie
gdyz oskarzony
zdecydowat sie
na prowadzenie
samochodu bez
koniecznej
potrzeby,  jak
wyjasnik:
pojechatl po
papierosy do
sklepu gdyz nie
chcialo mu sie
pojSé tam pieszo.
Okolicznos$¢ ta
oznacza, z7e 1z
latwoscia podjal

decyzje 0
prowadzeniu
samochodu,
zdajac sobie

sprawe z tego,
ze jest w stanie
nietrzezwosci,

ryzykujac zycie




innych
uczestnikéw
ruchu
drogowego;

- oskarzony
przemieszczal
sie od ulicy (...)
do ulicy (...) w
N., przy czym
ulica (...) jest
jedna z gtownych
ulic miasta -
glownag ulica
przelotowa —w
kierunku
lotniska, po
ktérej  zawsze
odbywa sie
ruchu pojazdow,

nawet w
godzinach
p6Znowieczornych

czyli ok. 21, tak
jak w niniejszej
sprawie;

- okoliczno$ci
lagodzace czyli:
przyznanie sie
do winy,
skrucha, uplyw
dlugiego okresu

czasu od
skazania za
przestepstwo
przeciwko
bezpieczenstwu
w ruchu
drogowym, nie
rbwnowaza
okoliczno$ci
obciazajacych,
zwlaszcza \

sytuacji gdy
oskarzony zostal
zatrzymany na
skutek
obywatelskiej




postawy

Swiadka;

Whniosek

zmiane punktu 1 | # zasadny
sentencji B
zaskarzonego # czesciowo
wyroku poprzez zasadny
wymu.arzeme # niezasadny
oskarzonemu na

podstawie  art.

178 a § 4 kk

kary 6 miesiecy

pozbawienia

wolnosci;

Zwiezle )

powodach

uznania wniosku

za zasadny,

cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

Wnhniosek jest

zasadny.

Kara 6 miesigcy
pozbawienia
wolnoéci jest
kara, zgodnie z
art. 53 § 1 1
2 k.k. adekwatna
do zawinienia.
Oskarzony
razaco naruszyl
okreslony w art.
45 ust. 1 pkt 1
prawa o ruchu
drogowym zakaz
kierowania
pojazdem w
stanie
nietrzezwoSci.
Stan
nietrzezwosci
byt gleboki




( prawie 3%o0) i
znacznie
upoSledzat
funkcje
psychomotoryczn
oskarzonego,
jako  kierowcy.
Oskarzony w
tym stanie
prowadzit
pojazd jadac
jedna z gtbwnych
ulic miasta do
sklepu, czyli do
miejsca  gdzie
gromadza  sie
piesi i
przyjezdzaja inni
kierowcy. Stan
zagrozenia w
ruchu
drogowym,
ktéry oskarzony
wywolal, nalezy
ocenié jako
znaczny.

OK(

DLICZNOSCI
PODLEGAJACH
NIU

4.

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

.STRZY(

SNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZ]

=

KGO




0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

0.0.1zaostrzenie
wymiaru kary

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Podwyzszenie
wymiaru  kary
nastgpilo w celu
dostosowania
jej, zgodnie z art.
53811i2kk. do

zawinienia.

Na znaczny
stopien
zawinienia ma
wplyw:




-  stwierdzona

znaczna
nietrzezwoSci —
prawie 3 %o
alkoholu;
- prowadzenie
samochodu bez
wyrazniej
potrzeby-
przyjazd do
sklepu po
papierosy;

- przyjazd jedna
z gléwnych ulic
miasta;

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia
na Nnowo
przewodu w
calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.




Zwiezle 0

powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$é # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku




6. Koszty

Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

34

Sad odwolawczy
zwolnil
oskarzonego od

uiszczenia
kosztow
sadowych \
sprawie gdyz
zgodnie z art.
624 § 1 kpk
ich  uiszczenie
byltoby dla niego
zbyt  uciazliwe
ze wzgledu na
sytuacje
rodzinng,
majatkowa i
wasko$c
dochodbow a

takze majac na
uwadze
konieczno$é
uiszczenia
$wiadczenia w

znacznej
wysokoSci.
Zasadzenie
kosztéw obrony
zZ urzedu
nastagpito na
podstawie  art.

29 ust. 2 ustawy
z dnia 26 maja
1982 r. - Prawo
o adwokaturze
(Dz. U. z 2022
r. poz. 1184 i
1268 oraz z 2023
r. poz. 1860) i
na podstawie §
11 ust. 2 pkt 4




Rozporzadzenia

Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia 22
pazdziernika
2015T. W Sprawie
oplat za
czynno$ci

adwokackie. Sad
odwolawczy nie
zastosowal
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia 3
pazdziernika
2016 I. w
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z
urzedu (Dz. U.
Z 2023 TI. pOZ.
2631) bowiem to
rozporzadzenie
w zakresie, w
jakim  okreéla
oplaty
stanowiace
ponoszone przez
Skarb Panstwa
koszty
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez

adwokata z
urzedu w
wysokoSci
nizszej niz
stawki

minimalne oplat
okreSlonych w
rozporzadzeniu
Ministra
Sprawiedliwo$ci




zZ dnia 22
pazdziernika

2015 r. w
sprawie  oplat
za czynno$ci
adwokackie (Dz.
U. z 2023 .
poz. 1964, z
pozn. zm.), jest
niezgodny z art.
64 ust. 2 w
zwiazku z art. 31
ust. 3, art. 32 ust.
1 zdanie drugie
1 art. 92 ust. 1
zdanie pierwsze
Konstytucji

Rzeczypospolitej
Polskiej gdyz
za  wykonanie
tej samej pracy

nalezne jest
takie samo
wynagrodzenie.
7. PODPIS
Zalacznik Nr 1
0.11.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

Podmiot wnoszacy | Prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | kara
rozstrzygniecia albo




0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




