Warszawa, dnia 20 lutego 2024 .

Sygn. akt VI Ka 631/23

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

3.Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy:SSO Tomasz Morycz

protokolant: Magdalena Adamska

4.przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia

po rozpoznaniu dnia 8 lutego 2024 .

s.sprawyJ. W, s. J.iW.,ur. (...) w W.

6.oskarzonego o przestepstwo z art. 267 § 1 kk w zb. z art. 12 § 1 kk

7.na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

8.0d wyroku Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pétnoc w Warszawie
9.z dnia 27 marca 2023 r. sygn. akt III K 177/22

12.I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 200 (dwiescie) zlotych tytulem oplaty w postepowaniu
odwolawczym i obciaza go pozostalymi wydatkami tego postepowania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 631/23

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA
1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu



pierwszej

instancji
Wyrok Sadu
Rejonowego dla

Warszawy Pragi -
P6lnoc w Warszawie
z dnia 2 marca 2023
I. W sprawie o sygn.

akt IIT K 177/22.

1.2. Podmiot
wnoszaqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisow  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli

mogla ona miec




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie Zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow




1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. J.W. Sytuacja materialna | Informacjae- (...) k.468
Dotychczasowa Karta karna k.484-486
niekaralnos$é

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedgce podstawq

ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

2.1.1.1. Informacja e - (...) Dokumenty
sporzadzone przez
Karta karna uprawnione
podmioty i osoby,
nie byly
kwestionowane i
nie budzily zadnych
watpliwosci.
1.1.6. Dowody

nieuwzglednione




przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
sqd uznal
niewiarygodne
oraz niemajgce

dla

ktore
za

zZnaczenia
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLEAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Obronca
oskarzonego
zaskarzonemu
wyrokowi
zarzucit:

1. naruszenie
przepisu prawa art.
14 k.p.k. w zw. z art.
17 § 1 pkt 9 kp.k
- poprzez skazanie
oskarzonego za czyn
z art. 267 § 2
k.k. podczas, gdy akt
oskarzenia zarzucal
oskarzonemu
popelnienie  czynu
267 § 1
oznacza

z art.
kk.,

przekroczenie granic
skargi oskarzyciela
wobec braku tzw.
tozsamo$ci  czynu

(Vo]

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




opisanego w wyroku
Sadu I instancji
oraz  zarzucanego
oskarzonemu w
akcie  oskarzenia,
co w konsekwencji
prowadzi do braku

skargi
uprawnionego
oskarzyciela A
zakresie nowego

(innego) zdarzenia
historycznego i co
stanowi
bezwzgledna
przyczyng
odwolawcza, o ktorej
mowa w art. 439
k.p.k.§1pktok.p.k.,

2, naruszenie
przepisu prawa
materialnego tj. art.
267 § 2 kk. w zw.
z art. 49 § 1 kp.k.
poprzez bledna
wykladnie  pojecia
pokrzywdzonego
przestepstwem Z
art. 267 § 2
k.k. 1 uznanie, ze
osoba bezposrednio
pokrzywdzong tym
przestepstwem  w
rozumieniu przepisu
art. 49 k.p.k.
jest rowniez E.
D., podczas gdy
przedmiot ochrony,
ktérym jest
bezpieczenstwo
systemow
informatycznych
powoduje, ze Ww
przedmiotowej
sprawie
pokrzywdzonym
moze by¢ wylacznie
dysponent sieci
teleinformatycznej,




ktora
administrowala
danymi pacjentéw,
co doprowadzilo do
naruszenia przepisu
prawa procesowego
tj. art. 17 § 1 pkt 10
k.p.k.wzw.zart.12§
1 k.p.k. polegajacego
na prowadzeniu
postepowania,
pomimo braku
stosownego wniosku
0 Sciganie
pochodzacego  od
uprawnionego
oskarzyciela, co za$
stanowi
bezwzgledna
przyczyng
odwolawcza, o ktorej
mowa w art. 439 § 1

pkt 9 k.p.k,,
3. naruszenie
przepisu prawa

materialnego tj. art.
267 § 2 kk
- poprzez bledna
wykladnie  pojecia
,braku uprawienia
w  dostepie  do
systemu”,

polegajaca na
wadliwym

utozsamieniu przez
Sad Rejonowy
pojecia braku w
dostepie do systemu
zZ brakiem
uprawnieninia  do
zapoznania sie z
informacjami w nim

zawartymi;

4. naruszenie art. 7
k.pk. poprzez btedna
ocene wyjasnien
oskarzonego \
zakresie, w ktérym




wskazywal on, ze
posiadal
nieograniczony
dostep do systemu,
jako
niewiarygodnych
podczas, gdy tresé
wyjadnien
koresponduje z
zeznaniami
swiadkow,

5. blad w ustaleniach

faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, majacy
wplyw na  jego

tre$¢, polegajacy na
ustaleniu, ze:

- E. D. jest
pokrzywdzona
przestepstwem z art.
267§ 2k k.,

- oskarzony mial
zamiar popelnienia
przestepstwa i
tego,

on

Swiadomosé
jest
uprawniony do
uzyskania

iz  nie

dostepu
do systemu
teleinformatycznego.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Iosé¢,
wzajemne

rodzaj i

powiazanie
zarzutow
przemawialy za ich
zbiorczym
oméwieniem. Tym




bardziej, zZe

wszystkie byly
niezasadne.
w pierwszej

kolejnoéci  wskazaé
nalezy, ze  Sad
Rejonowy nie byl
zwigzany
pierwotnym opisem
czynu i przyjeta
kwalifikacja prawna,
to jest czynem z art.
267 § 1 kk. Wiazalo
go jednie zdarzenie
historyczne, a wiec
okreSlony  sposéb
dzialania okre$lonej
osoby w okre$lonym
miejscu i czasie.
Zwazywszy na to, ze
oskarzony zapoznal
sie z dokumentacja
medyczng
pokrzywdzonej,
wykorzystujac
posiadany login i
haslo do systemu
informatycznego, w

ktérym sie
znajdowala 1 nie
posiadajac

uprawnienia do jej
przegladania, trafnie
przyjeto, ze doszlo
do wyczerpania
znamion czynu z
artt 267 § 2
kk. Oskarzony nie
otworzyl  bowiem
zamknietego pisma.
Nie omingl, ani
tym bardziej nie
przelamat
informatycznego
badz innego
zabezpieczenia.
Tego typu
modyfikacja nie
nalezy w sadowej




praktyce do
rzadko$ci. Nie tylko

na etapie
postepowania I-
instancyjnego, ale
roéwniez
odwolawczego,

kiedy Sad II
instancji, nawet nie
zmieniajac ustalen
faktycznych,
dokonuje
odmiennego
zakwalifikowania
okreslonych
zachowan. Co za$
sie tyczy
pokrzywdzonego, to
cho¢ ostatecznie
uznano za nhiego
takze wlasciciela
systemu
informatycznego i
zarazem dysponenta

dokumentacji
medycznej
pacjentki, w ktorej
znajdowaly sie
informacje

dotyczace jej osoby i
leczenia, jednak nie
ulega watpliwosci, ze
to przede wszystkim

oskarzycielka
positkowa od
poczatku byla osoba,
na ktoérej szkode
dzialano. Tym
samym, wbrew
twierdzeniom
skarzacego, nie
zaistniala
bezwzgledna
przyczyna

odwolawcza, o ktorej
mowa w art. 439 § 1
pkt 9 kpk w zw. z art.
14 kpk w zw. z art. 17
§ 1 pkt 9 kpk.




Powyzsze
potwierdzil Sad
Najwyzszy w wyroku
z dnia 14 marca
2023 r. W sprawie
o sygn. akt I KK
9/23, stwierdzajac
ze granice
oskarzenia zostaja
utrzymane dopo6ty,
dopoki w miejsce
czynu zarzucanego,
w ramach tego
samego  zdarzenia
historycznego
mozna przypisaé
oskarzonemu czyn,
nawet ze
zmienionym opisem
ijego oceng prawna,
ale mieszczacy sie w
tym samym zespole
zachowan czlowieka.
Jak z kolei wskazal
w wyroku z dnia
8 lutego 2023 .
W sprawie o sygn.
akt II ZK 96/22,
sad nie jest zwigzany
ani  szczegdlowym
opisem czynu
zawartym w zarzucie
aktu oskarzenia,
ani kwalifikacja
prawna nadana
temu czynowi przez
oskarzyciela. Zasada
skargowosci nie
ogranicza sadu w
ustaleniach
szczegbdlowych
elementow
faktycznych
zdarzenia opisanego
w akcie oskarzenia,
ani w  prawnej
ocenie zarzucanego
czynu. Opis czynu
(podobnie  jak i




kwalifikacja prawna)
wskazany w akcie
oskarzenia nie wiaze
sadu.

Co do wniosku o
Sciganie, to jak
juz wyzej wskazano
oskarzycielka
positkowa byta
jednym z dwobch
pokrzywdzonych
dzialaniem
oskarzonego.
Przyjmujac
odmienny punkt
widzenia
dochodziloby do
irracjonalnej
sytuacji, ze przy
braku
zainteresowania
Sciganiem ze strony
wlascicieli systemow
informatycznych, w
tym placowek
medycznych - jak
mialo to miejsce
w tym przypadku
- osoba, ktorej
to bezposrednio
dotyczy i ktora
poniosta faktyczna
szkode nie moglaby

doprowadzi¢ do
pociagniecia
sprawcy do
odpowiedzialnoSci

karnej i pozostalaby
jej jedynie droga
cywilna. Skladajac
zawiadomienie o
popehieniu
przestepstwa i
opisujac, na czym
polegalo
postepowanie
oskarzonego
pokrzywdzona
jednoznacznie




wskazala, ze wnosi
o jego S$ciganie.
Ow wniosek bez
watpienia pochodzit
od osoby
uprawnionej, a co
za tym idzie, wbrew
twierdzeniom
skarzacego, nie
zaistniala
bezwzgledna
przyczyna
odwolawcza, o ktorej
mowa w art. 439 § 1
pkt 9 kpk w zw. z art.
12 § 1 kpk.

Powyzsze
potwierdzil Sad
Najwyzszy w wyroku

z dnia 24 stycznia
2019 1. W Sprawie
o sygn. akt II KK
6/19, stwierdzajac iz
ustawa
karnoprocesowa nie
okre$la formy, w
jakiej pokrzywdzony
ma wyrazi¢c wole
Scigania, to jest
zlozy¢ wniosek, o
ktorym mowa w
art. 12 § 1 KPK
Wola ta  moze
by¢ zatem wyrazona
zar6wno na piSmie,
jak i w trakcie
skladania zeznan w
charakterze
Swiadka. Istotne
jest, aby z
takiego dokumentu
procesowego w
sposob wyrazny
wynikalo  zadanie
pokrzywdzonego
Scigania  sprawcy.
Jak z kolei wskazat
W postanowieniu z
dnia 30 czerwca




2020 r. W Sprawie
o sygn. akt
I KK 446/19,
zlozenie  wniosku
o  Sciganie  juz
tylko przez jednego
pokrzywdzonego
spelnia wymog
uzyskania
stanowiska
niezbednego do
prowadzenia
procesu o wystepek
Scigany na wniosek,
a postepowanie
z chwila zlozenia
wniosku toczy sie z
urzedu.

Co do meritum,
to nie ulega
watpliwosci, ze by
ocena dowodow
przeprowadzona
przez organ
postepowania
dokonana  zostala
zgodnie z regulami
art. 7 kpk konieczne
jest: 1)  oparcie
jej na wszystkich
przeprowadzonych
dowodach, majac
na wzgledzie, ze
podstawe orzeczenia
moze stanowi¢ tylko
caloksztalt
okoliczno$ci
ujawnionych w toku
postepowania,
majacych istotne
znaczenie dla
rozstrzygniecia
danej kwestii; 2)
uwzglednienie zasad
prawidlowego
rozumowania; 3)
uwzglednienie
wskazan wiedzy;
4)  uwzglednienie




do$wiadczenia

zyciowego. Zasada
swobodnej  oceny
dowodow jest zasada
kontrolowanej oceny
dowodow, ktora
wyraza sie w
dwoéch  aspektach.
Po pierwsze, organ

procesowy musi
uzasadni¢, dlaczego
opart sie na

jednych, a nie na
innych  dowodach
oraz dlaczego nie

uznat dowodow
przeciwnych. Po
drugie, organ
odwolawczy
kontroluje
swobodng ocene
dowodow dokonang
przez organ

pierwszej instancji.
Przy czym zarzut
naruszenia art. 7 kpk
nie moze ograniczaé
sie do wskazania
wadliwosci
sedziowskiego
przekonania o
wiarygodno$ci
jednych, a
niewiarygodnosci
innych zrédel czy
srodkow
dowodowych, lecz
powinien wykazaé
konkretne bledy w
samym sposobie
dochodzenia do
okreSlonych  ocen,
przemawiajace = w
zasadniczy  sposéb
przeciwko
dokonanemu
rozstrzygnieciu. W
gre moze wchodzi¢
np. pominiecie
istotnych  $Srodkéw




dowodowych,
niedostrzezenie
waznych
rozbieznoSci,
uchylenie sie od
oceny wewnetrznych
czy wzajemnych
sprzecznoSci.

Jak slusznie wskazat
Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 15
kwietnia 2021 .
W sprawie o sygn.
akt III KK 78/21,
prezentowanie

wlasnej - mozliwej w
realiach konkretnej

sprawy -  oceny
dowodow, bez
wykazania blednoéci
tej, ktorej dokonat
sad pierwszej
instancji, nie

upowaznia jeszcze
sadu odwolawczego
do =zajecia w tej
materii stanowiska
odmiennego.  Sad
odwolawczy,

zwlaszcza w sytuacji,
gdy nie prowadzi
samodzielnie

postepowania

dowodowego co do

istoty sprawy, jest

bowiem gloéwnie
sadem
kontrolujgcym
procedowanie przed
sadem pierwszej
instancji i
stanowisko tego
sadu moze
zakwestionowa¢é

jedynie  woweczas,
gdy wykaze, ze
to postepowanie
i jego wynik
obrazajg prawo. Sad




Okregowy podziela
réwniez poglad
zawarty w wyroku
Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia
7 listopada 2019
Ir. W sprawie o
sygn. akt II AKa
173/19. Wskazano
w nim, ze na
uzasadnienie bledu
ustalen faktycznych
lub naruszenie
standardow

swobodnej  oceny
badz  interpretacji

dowodow nie
wystarczy
subiektywne
przekonanie
skarzacego o
niesprawiedliwoS$ci
orzeczenia, a
konieczne jest

wykazanie, ze w
zaskarzonym

wyroku poczyniono
ustalenie faktycznie
nie majace oparcia w
przeprowadzonych
dowodach, albo ze
takiego ustalenia nie
poczyniono mimo,
ze zZ
przeprowadzonych
dowodow okreslony
fakt jednoznacznie
wynikal, wzglednie
wykazanie, iz tok
rozumowania sadu
I instancji byl

sprzeczny ze
wskazaniami
do$wiadczenia
zyciowego,
prawidlami logiki,
czy zasadami

wiedzy.




Przechodzac na

grunt niniejszej
sprawy, wbrew
twierdzeniom

skarzacego, Sad
Rejonowy w sposbéb
prawidlowy, zgodny
z regulami art.
7 kpk, ocenil
caly zgromadzony
material dowodowy
i poczynil trafne
ustalenia faktyczne.
O ile oskarzony mog}
- jako lekarz -
korzystaé z systemu

informatycznego
(..), w tym
zapoznawad sie
zZ dokumentacja
medyczna, to
dotyczylo to
wylacznie jego
pacjentow i
odbywalo sie
wylacznie w celach
medycznych.
Tymczasem
pokrzywdzona nigdy

nie byta jego
pacjentka. Co wiecej,
jej  dokumentacja
medyczna  zostala
sporzadzona
podczas korzystania
z usluig innego
podmiotu, to jest
(...), gdy tymczasem
oskarzony byt
zatrudniony w (...),
ktory byl z nim
jedynie kapitalowo i
funkcjonalnie
powiazany.
Dotyczyta tez
zupehnie innych
dziedzin
medycznych,
albowiem oskarzony




jest stomatologiem,
a problemy
zdrowotne

pokrzywdzonej byly
odmiennej natury.
Co wiecej, oskarzony
potraktowal swoje

uprawnienia w
sposob
instrumentalny,
albowiem kierujac
sie wylacznie
interesem
prywatnym,
zZwigzanym zZ
toczacym sie
przeciwko  niemu
postepowaniem
karnym, chciat
uzyskaé dowody
podwazajace wersje
pokrzywdzonej.

Malo tego, uzyskana
w ten sposéb wiedze
probowal nastepnie
wykorzystaé, w
oparciu 0 nig
formulujac wniosek

dowodowy.
Wprawdzie
ostatecznie nie
zostal on
uwzgledniony,
jednak nie zmienia
to faktu
potraktowania
zar6wno swojej

profesji,  jak i
systemu
informatycznego, w
tym znajdujacej sie
w nim dokumentacji
medycznej
pokrzywdzonej, w
sposéb  calkowicie
przedmiotowy. Tym

bardziej, ze
zapoznanie sie z
nia bylo wielokrotne,

a wglad do niej




byl mozliwy po
wpisaniu danych
identyfikacyjnych
pokrzywdzonej.
Oskarzony musial
wiec nie  tylko
postuzy¢ sie loginem
1 haslem, ale tez
podja¢  dodatkowe
dzialania.

Nie ulega
watpliwosci, ze
oskarzony wiedzial,
ze jego
postepowanie  jest
bezprawne. Jako

czlowiek i lekarz
znajdujacy sie w sile
wieku, a co za tym
idzie do$wiadczony
zyciowo i zawodowo
mial pelna
Swiadomo$¢é, Ze nie
moze tak po
prostu = wejs¢  w
cudza dokumentacje
medyczna i zapoznaé
sie z jej tredcia.
Wynika to  nie
tylko z  ogolnie
przyjetych norm, w
tym etyki lekarza,
na ktora to od
zawsze stawiany jest
bardzo duzy nacisk,
ale tez uregulowan
prawnych, w tym
Konstytucji
Rzeczypospolitej
Polskiej, ustawy o
zawodach  lekarza
i lekarza dentysty
czy ustawy 0
prawach  pacjenta
i rzeczniku praw
pacjenta. Ponadto
oskarzony wiedziat o
przepisach RODO i
szeregu procedurach




bezpieczenstwa
obowigzujacych w
() i (2, o
ktorych wiedza byla
powszechna lub o
ktorych, jak wynika
ze zgromadzonego
materialu
dowodowego, zostal

zapoznany.
Chociazby w formie
wiadomoSci e-
mailowej. Jego
thumaczenia, ze

skoro system zostal
tak skonstruowany,
ze dostal sie tam,
gdzie dostac sie nie
powinien, a co za
tym idzie dzialal
zgodnie z prawem,
nie zashugiwaly na
akceptacje. To, ze
oskarzony

wykorzystal
nadarzajaca sie
okazje nie

depenalizowalo jego
zachowania.  Tym
bardziej, zZe
nastapilo to bez
wiedzy 1  zgody.
Tak (..), jak
i pokrzywdzonej.

Gdyby
pokrzywdzeni
wiedzieli, co
zamierza zrobié,

to nie tylko
nie wyraziliby na
to zgody, ale
kategorycznie by sie
temu  sprzeciwili.
Oskarzony dobrze
o tym wiedzial
i dopiero zlozenie
wniosku
dowodowego
opartego na wiedzy,
ktéra w ten sposob




pozyskal  ujawnilo
popelione

niego przestepstwo.

przez

WatpliwoSci nie
budzily tez pozostale
rozstrzygniecia.
Wymierzona
oskarzonemu kara
grzywny w
wysokoSci 100
stawek  dziennych
po 20 zlotych
kazda bedzie dla
niego odczuwalna,
uswiadamiajac -
wraz z  samym
skazaniem -
naganno$¢ takiego
postepowania. To
samo tyczy  sie
orzeczonej na rzecz
pokrzywdzonej
nawiazki w kwocie
700 zlotych, ktora
cho¢ w niewielkim
stopniu
zrekompensuje  jej
fakt, ze obcy
czlowiek, w dodatku
w tak
instrumentalny
sposob, zapoznal sie
z intymna czescia jej
zycia, jaka sa jej
problemy zdrowotne
i proces leczenia.

Wnhniosek

Obronca
oskarzonego wnidst
o zmiane wyroku

poprzez
uniewinnienie

oskarzonego od
zarzucanego mu
czynu, ewentualnie

uchylenie wyroku i

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




umorzenie

postepowania, jak
roéwniez zasadzenie
kosztow za  obie
instancje =~ wedlug
norm przepisanych.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny.
Z uwagi na
niezasadnos$é
zarzutéw brak bylo
podstaw do
uwzglednienia
zwigzanych z nimi
wnioskow.
4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU
4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji




5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Wyrok Sadu

Rejonowego dla

Warszawy Pragi -
P6lnoc w Warszawie
z dnia 2 marca 2023
r. W sprawie o sygn.
akt III K 177/22.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Jak  juz = wyzej
wskazano, Sad
Rejonowy
prawidlowo ocenit
zgromadzony

material dowodowy
i dokonal trafnych
ustalen faktycznych,
shusznie

stwierdzajac  wine
oskarzonego.  Nie
dopuscit sie tez
innych uchybien, w
tym  skutkujacych
bezwzglednymi
przyczynami
odwolawczymi.
1.8. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany




1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 437§ 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




1.1.8.

Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

II Z uwagi na
bezzasadno$é
apelacji, na

podstawie art. 627
kpk w zw. z art. 634
kpk w zw. z art. 636
§ 1 kpk, zasadzono

od oskarzonego
na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 200
zlotych tytulem
oplaty A
postepowaniu w
postepowaniu
odwolawczym i
obcigzono g0
pozostalymi
wydatkami tego
postepowania.
Wysoko$é oplaty

wynika z art. 3 ust.
1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 TI. O




oplatach w sprawach
karnych.
Sadu
oskarzony nie bedzie
mial
problemow z
uiszczeniem tej
naleznosci.

Zdaniem
Okregowego

zadnych

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronica oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | dla Warszawy Pragi -

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

P6lnoc w Warszawie z dnia
2 marca 2023 r. w sprawie
o sygn. akt IIT K 177/22.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




