Sygn. akt VII U 3236/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Lucyna Laciak

Protokolant: protokolant sadowy Grzegorz Gut

po rozpoznaniu w dniu 77 pazdziernika 2014 r. w Warszawie
sprawy J. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych(...)Oddzial w W.
o emeryture

na skutek odwolania J. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.
z dnia 3 pazdziernika 2013 r. znak: ENN/10/(...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VII U 3236/13

UZASADNIENIE

Wnioskodawca J. K. w dniu 7 listopada 2013 r. za poérednictwem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzialu
w W., odwolatla sie do Sagdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie od decyzji w/w organu z dnia 3 pazdziernika
2013 r., znak: ENN/10/(...) dotyczacej odmowy przyznania prawa do emerytury.

W uzasadnieniu odwolania ubezpieczona wskazala, ze ZUS nie uwzglednil wszystkich dokumentéw $wiadczacych o
jej ubezpieczeniu. Nadto podniosla, Ze nie uwzgledniono jej lat nauki w pomaturalnej szkole - Pahstwowej Szkole
Medycznej Technikdw (...), ktdra trwata 1 rok, 9 miesiecy i 18 dni oraz nauki na studiach inzynierskich zootechnicznych
w Szkole Glownej Gospodarstwa (...), ktore trwaly 4 lata, 11 miesiecy i 17 dni. Jednocze$nie odwolujaca wywiodla,
ze organ rentowy nie wliczyl jej do stazu pracy okresu urlopu bezplatnego w wymiarze 3 lat, 9 miesiecy i 30 dni oraz
przebywania na zwolnieniu lekarskim w wymiarze 9 miesiecy i 7 dni (odwolanie od decyzji ZUS, k.2-4a.s.)

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych(...)Oddzial w W. w odpowiedzi na odwolanie ztozonej w dniu 27 listopada

2014 r. wnibst o oddalenie odwolania na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c.

W uzasadnieniu odpowiedzi, organ rentowy podniodsl, ze odméwil odwolujacej prawa do emerytury z uwagi na
nieudokumentowanie okresu skladkowego i nieskladkowego, wynoszacego co najmniej 15 lat. Nadto ZUS wskazal,
iz przy ustalaniu ogblnego stazu pracy uwzglednil wszystkie okresy, ktore ubezpieczona wymienila w odwolaniu,
poza okresem nauki w Medycznej Szkole Policealnej od 1 wrze$nia 1967 r. do 18 czerwca 1969 r., z uwagi na



to, ze zgodnie z art. 7 pkt. 9 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych moze zostaé jedynie uwzgledniony okres nauki w szkole wyzszej (policealnej). Zas w mys$l art. 5 ust. 2 w/
w ustawy przy ustalaniu prawa do emerytury i renty oraz obliczaniu ich wysokoSci okresy niesktadkowe uwzglednia
sie w wymiarze nieprzekraczajacym 1/3 udowodnionych okreséw skladkowych. A odwolujagca udowodnilta okresy
nieskladkowe wynoszace 7 lat, 7 miesiecy i 14 dni, ktére po ograniczeniu do 1/3 udowodnionych okreséw skladkowych
wynosza 3 lata, 8 miesiecy i 7 dni. Lacznie udowodnione okresy skladkowe i nieskladkowe wynosza 14 lat, 8 miesiecy
i7 dni (odpowiedZ na odwolanie k.5-5v a.s.).

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie ustalil nastepujqacy stan faktyczny:

W dniu 19 wrzes$nia 2013 r. J. K. zlozyla do ZUS- u wniosek o emeryture. Wraz z wnioskiem zlozyla kwestionariusz
dotyczacy okresow skladkowych i nieskladkowych, zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu oraz Swiadectwa
pracy (k.1-77 a.r.).

W dniu 3 pazdziernika 2013 r. ZUS (...)Oddzial w W. wydal decyzje, znak: ENN/10/(...), w ktorej to odmoéwil jej
prawa do emerytury z uwagi na brak wymaganego co najmniej 15 letniego okresu zatrudnienia. ZUS za udowodnione
okresy skladkowe i nieskladkowe uznal 14 lat, 8 miesiecy i 7dni. Do okres6w nieskladkowych wliczyt m.in. okres od 1
pazdziernika 1975 r. do 30 wrzeénia 1978 r. , od 27 grudnia 1978 r. do 26 pazdziernika 1979 r. , od 19 grudnia 1991 .
do 24 grudnia 1991 r., od 2 stycznia 1992 r. do 10 stycznia 1992 r., od 3 lutego 1992 r. do 1 listopada 1992 r. (k.85 a.r.).

J. K. odwolala sie od wymienionej decyzji organu rentowego do Sadu i tym samym zainicjowala niniejsze postepowanie
odwolawcze (k. 2 -4 a.s).

Zarzadzeniem z dnia 10 grudnia 2013 r. odwolujaca zostala wezwana na termin rozprawy wyznaczony na dzien 13
czerwca 2014 r. (k.8 a.s.).

Na rozprawie w dniu 13 czerwca nikt sie nie stawil. Sad rozpoznanie sprawy odroczyl do dnia 7 pazdziernika 2014
r. (k.21 a.s.).

Odwolujgca wezwanie na termin rozprawy wyznaczony na dzien 7 pazdziernika 2014 r. odebrala w dniu 27 czerwca
2014 r. (k.25 a.s.).

Na rozprawie w dniu 7 pazdziernika 2014 r. odwolujaca sie nie stawila (k.30 a.s.).
Odwolujaca w toku postepowania nie skladala zadnych wnioskow dowodowych.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalit w oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach sprawy oraz
na podstawnie dokumentéw zgromadzonych w aktach rentowych ubezpieczonej. Autentyczno$¢ zgromadzonych
dokumentow, przywotanych powyzej, ich zgodno$¢ z rzeczywistym stanem rzeczy nie byta kwestionowana przez zadna
ze stron, dlatego Sad Okregowy uznal je za pelnowartoSciowy material dowodowy.

W tym stanie rzeczy w ocenie Sadu Okregowego zgromadzony w sprawie material dowodowy stanowi wystarczajaca
podstawe do wydania orzeczenia konczacego postepowanie.

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie J. K. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. organu z dnia 3 pazdziernika 2013 r.,
znak: ENN/10/(...) nalezalo oddali¢ z uwagi na fakt, ze odwoltujaca w toku postepowania nie ztozyta zadnych wnioskéw
dowodowych, nie wskazala spornych okoliczno$ci natomiast zgromadzony material dowodowy nie daje podstaw do
uwzglednienia odwolania. Nadto, ubezpieczona nie stawila sie na wyznaczone terminy rozprawy.



Wskazaé nalezy, iz podstawowa zasadg, obowigzujaca w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych,
jest obowigzek stron dawania wyjasnien, co do okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek
oraz przedstawiania dowodow dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne (art. 3i 232 k.p.c.).

Warto podkresli¢, iz w prawdzie sad moze dopuéci¢ dowdd nie wskazany przez strone, ale nie zwalnia to stron od
koniecznoS$ci wykazywania inicjatywy, przedstawiania twierdzen faktycznych i skladania wnioskéw dowodowych na
ich poparcie. Mozliwoé¢ dzialania sgdu z urzedu nie zmienia takze rozkladu ciezaru dowodoéw, z ktérego wynika, ze
strona wywodzaca z okreSlonych faktéw skutki prawne powinna je wykazaé (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 8 maja 2014 r. III AUa 874/13).

Co wiecej, przedstawienie przez strone dowodu w celu wykazania okreSlonych twierdzen o faktach, z ktoérych
wywodzi dla siebie korzystne skutki, jest nie tyle jej prawem czy obowigzkiem procesowym, co ciezarem procesowym,
wynikajacym i zagwarantowanym przepisami prawa, przede wszystkim w jej wlasnym interesie. To interes strony
nakazuje jej podjac wszelkie czynnoéci procesowe w celu udowodnienia faktow, z ktérych wywodzi korzystne skutki
prawne. Nalezy przy tym pamietac, ze sad rozstrzyga sprawe wedlug wlasciwego prawa materialnego na podstawie
koniecznych ustalen faktycznych uzyskanych dzieki zebranym $rodkom dowodowym. Na te wlasnie ustalenia skladaja
sie dowody, ktore przedstawiaja w pierwszej kolejnosSci same strony, zgodnie z brzmieniem art. 232 k.p.c..

Natomiast J. K. w odwolaniu od decyzji z ZUS z dnia 3 pazdziernika 2013 r., znak: ENN/10/(...), podnios}a iz nie zgadza
sie z powyzsza decyzja. Co prawda odwolujaca wskazala, iz nie zostal jej wliczony do okresu sktadkowego czas nauki w
Medycznej Szkole Policealnej wlatach 1967 — 1968 oraz studia wyzsze inzynierskie, jednakze nie przedstawila zadnych
dowoddw, iz w spornych okresach byly odprowadzane do ZUS- u skladki. Dodatkowo Sad Okregowy podkresla,
iz okres urlopu bezplatnego, o ktérego zaliczenie jako okresu skladkowego wnioskowala odwolujaca, nie wlicza
sie do stazu pracy. Albowiem, w trakcie urlopu bezplatnego na pracodawcy nie cigzy obowigzek odprowadzania
skladek na ubezpieczenie spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne. Przebywanie na urlopie bezplatnym nie jest okresem
ubezpieczeniowym. Urlop bezplatny jest przerwa w $wiadczeniu przez pracownika pracy na rzecz pracodawcy bez
prawa do wynagrodzenia.

W czasie urlopu bezplatnego stosunek pracy nie ustaje, lecz ulega zawieszeniu, co oznacza, ze zawieszeniu ulegaja tez
wynikajace stad prawa i obowigzki stron. Nadto, Sad Okregowy wskazuje, ze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 marca
2009 r. w sprawie I UK 296/08 zajal stanowisko, iz okres urlopu wychowawczego, wykorzystanego przed dniem 1
stycznia 1999 r. przez osobe bedaca pracownikiem, nie jest okresem podlegania ubezpieczeniu spolecznemu z tytulu
pozostawania w stosunku pracy w rozumieniu art. 29 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (opublikowany: OSNP 2010/19-20/244). Zgodnie bowiem z art. 11 ust. 1 ustawy z
dnia 14 grudnia 1982 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw iich rodzin (Dz.U. nr 40, poz. 267 ze zm.) okresami
zatrudnienia, wymaganymi do uzyskania §wiadczen okreslonych w ustawie, byly wylacznie okresy pozostawania
w stosunku pracy, w czasie ktérych pracownik pobieral wynagrodzenie lub zasilki z ubezpieczenia spolecznego:
chorobowy, macierzynski albo opiekuniczy, natomiast w mysl art. 4 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991
r. o rewaloryzacji emerytur i rent, o zasadach ustalania emerytur i rent oraz o zmianie niektorych ustaw (Dz.U. nr
104, poz. 450 ze zm.), okresy urlopu wychowawczego, urlopu bezplatnego udzielonego na podstawie przepiséw w
sprawie bezplatnych urlopéw dla matek pracujacych, opiekujacych sie malymi dzieémi, innych udzielonych w tym
celu urlopéw bezplatnych oraz okresy niewykonywania pracy -spowodowanych opieka nad dzieckiem byly okresami
niesktadkowymi. W okresie korzystania z urlopdw wychowawczych kobiety nie byly zatem objete ubezpieczeniem
spotecznym i nie odprowadzaly skladek do funduszu ubezpieczen, a tym samym brak jest mozliwo$ci uznania tych
okres6w za okresy podlegania ubezpieczeniu spolecznemu w mys$l art. 29 ust. 3 ustawy emerytalne;j.

Ponadto Sad Okregowy odnoszac sie do kolejnego wniosku odwolujacej, tj. zaliczenia do okres6w skladkowego nauki
w Medycznej Szkole Policealnej w latach 1967-1968 zwazyl, iz okres nauki w szkole wyzszej na jednym kierunku,
pod warunkiem ukonczenia tej nauki, w wymiarze okre§lonym w programie studiéw, uwzglednia sie przy ustalaniu
prawa do emerytury lub renty jako okres nie skladkowy. Taka regula prawna wynika z art. 7 pkt 9 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spotecznych (Dz. U. z 2004 r. nr 39, p0z. 353 z



po6z. zm.) ustawy emerytalnej. Przy czym okresy nie skladkowe uwzglednia sie w wymiarze nie przekraczajacym 1/3
udowodnionych okresow skladkowych. Dlatego moze sie zdarzy¢, ze tylko cze$é okresdéw nie sktadkowych zostanie
uwzgledniona przy ustalaniu prawa do emerytury lub renty.

Kontynuujac rozwazania Sad Okregowy podniosl, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje rzeczowych
podstaw do ustalenia, iz skladki na ubezpieczenie byly odprowadzane w spornych okresach. Ubezpieczona nie
przedstawila zadnych dowodow. Bierno$¢ strony odwolujacej sie w tym zakresie nie zobowigzuje sadow do
poszukiwania dowodoéw z urzedu, gdyz w my$l zasady kontradyktoryjnosci ciezar dowodu spoczywa na stronach. To
strony sa dysponentem toczacego sie postepowania dowodowego i to one ponosza odpowiedzialnosé za jego wynik.
Powyzsze, o czym byla juz wyzej mowa, jasno wynika z art. 3 k.p.c., ktory wskazuje, ze na stronach spoczywa obowiazek
dawania wyjaénien co do okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda i przedstawiania dowodéw na ich poparcie. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 17 czerwca 2009 r. w sprawie sygn. akt IV CSK 71/09 (LEX nr 737288) przedstawil
poglebione wywody w przedmiocie ciezaru dowodu, z ktérymi zgodzié¢ sie nalezy, wskazujac, ze kwestia ta moze
byt rozpatrywana w aspekcie procesowym i materialnoprawnym. Aspekt procesowy (formalny) dotyczy obowigzkéw
(powinnosci) stron procesu cywilnego w zakresie przedstawiania dowodow potrzebnych do rozstrzygniecia sprawy.
Wynika on z tresci art. 3 k.p.c. oraz 232 k.p.c. Aspekt materialnoprawny dotyczy natomiast negatywnych skutkow,
jakie wigza sie z nieudowodnieniem przez strone faktow, z ktérych wywodzi ona skutki prawne (art. 6 k.c.). Przyjmuje
sie, ze przedstawienie przez strone dowodu w celu wykazania okre§lonych twierdzen o faktach, z ktérych wywodzi dla
siebie korzystne skutki, jest nie tyle jej prawem czy obowigzkiem procesowym, co ciezarem procesowym, wynikajacym
i zagwarantowanym przepisami prawa, przede wszystkim w jej wlasnym interesie. To interes strony nakazuje jej
podjaé wszelkie czynnosci procesowe w celu udowodnienia faktow, z ktérych wywodzi korzystne skutki prawne.
Nalezy przy tym pamietaé, ze sad rozstrzyga sprawe wedtug wlasciwego prawa materialnego na podstawie koniecznych
ustalen faktycznych uzyskanych dzieki zebranym srodkom dowodowym. Na te wla$nie ustalenia sktadajg sie dowody,
ktore przedstawiaja w pierwszej kolejnoSci same strony, zgodnie z brzmieniem art. 232 k.p.c. W postepowaniu w
sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych kontroli podlega decyzja organu rentowego i ciezar dowodu bedzie
zalezal od rodzaju decyzji. Jezeli jest to decyzja, w ktorej organ zmienia sytuacje prawng ubezpieczonego, to powinien
odwolujacy wykazaé uzasadniajace jg przestanki faktyczne.

Natomiast J. K. tego nieuczynila.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 1 kpc oddalil odwotanie J. K. od decyzji ZUS z
dnia 3 pazdziernika 2013 r., znak: ENN/10/(...)
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