Sygn. akt VII U 1511/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2019 1.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Renata Gasior

Protokolant Marta Jachacy

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 marca 2019 r. w Warszawie

sprawy J. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych(...)Oddzial w W.

o rente z tytulu niezdolnosci do pracy

na skutek odwolania J. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych(...)Oddzial w W. z dnia 27 maja 2014 r. znak:(...)

1. zmienia zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych(...)Oddzial w W. z dnia 27 maja 2014 r. znak: (...) w
ten sposob, ze przyznaje odwolujacemu prawo do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy od dnia 8 listopada
2014 r. na stale,

2. oddala odwolanie w pozostalym zakresie,

3. zasagdza od Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. na rzecz odwolujacego J. M. kwote 180,00 z} (sto
osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

J. M. w dniu 3 lipca 2014 r. zlozyt odwolanie

za pos$rednictwem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. do Sadu Okregowego Warszawa-Praga w
Warszawie od decyzji organu rentowego z dnia 27 maja 2014 r., znak: (...)JOdwotujacy wniost

o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie mu prawa do renty od dnia zlozenia wniosku oraz o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego sadowego laryngologa, ewentualnie takze lekarza innej specjalno$ci wlasciwej ze wzgledu
na rodzaj rozpoznanych schorzen. Zdaniem ubezpieczonego w rozstrzygnieciu nie uwzgledniono aktualnych danych
dotyczacych stanu jego zdrowia zawartego

w zaSwiadczeniu z dnia 25 lutego 2014 r. wydanego przez Poradnie Audiologiczng (...) Szpitala (...) w W.. Zdaniem
ubezpieczonego z dokumentu tego wynika, Ze stwierdzona obustronna gluchota postepuje, a stuch wzmacniany jest na
granicy wydolnoSci aparatow stuchowych i nie ma szans na poprawe. Odwolujacy uznal, Ze zte rokowania na przyszloéc
i brak mozliwosci przywrdcenia sprawnoéci stuchu w drodze leczenia czy rehabilitacji prowadzi do wniosku, iz
spelniony zostal warunek ustalenia prawa do renty okre§lony w art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych ( k. 2-5 a. s.).



Zaklad Ubezpieczen Spolecznych(...)Oddzial w W. w odpowiedzi na odwolanie z dnia 4 sierpnia 2014 r. wniést o

jego oddalenie na podstawie art. 477'% § 1 k.p.c. Organ rentowy wskazal, ze wydal zaskarzong decyzje na podstawie
orzeczenia Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 23 maja 2014 r., ktéra orzekla, iz odwolujacy nie jest niezdolny do pracy
(k. 6 a.s.).

Sad postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2014 r. dopuscil dowdd z opinii bieglego sadowego laryngologa celem
ustalenia, czy odwolujacy utracit zdolnoéé do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu i nie
rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po jego przekwalifikowaniu, czy jest to niezdolno$¢ cze$ciowa czy calkowita,
jezeli tak, to na jaki okres ze szczegblnym wskazaniem jaka jest data poczatkowa tej niezdolno$ci. Za$ zarzadzeniem z
dnia 15 grudnia 2014 r. zobowiazal bieglego do uzupekienia opinii poprzez jednoznaczne stwierdzenie, czy w okresie
zatrudnienia odwolujacego ulegl pogorszeniu jego stan zdrowia, a jezeli tak, to w jakim zakresie (k. 9150 a. s.).

Sad postanowieniem z dnia 9 czerwca 2015 r. dopuécil dowod z opinii bieglego sadowego laryngologa z wylaczeniem
bieglego sadowego T. S. i neurologa celem ustalenia, czy odwolujacy utracit zdolno$é¢ do pracy zarobkowej z powodu
naruszenia sprawnos$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po przekwalifikowaniu, czy jest to
niezdolno$c¢ cze$ciowa lub calkowita, jezeli tak, to na jaki okres ze szczegdlnym wskazaniem jaka jest data poczatkowa
tej niezdolnoéci, czy niedostuch powstaly

u odwolujacego w okresie dzieciecym nalezy traktowaé jako wystgpienie juz wowczas przestanek do uznania jego za
czeSciowo niezdolnego do pracy, czy

w trakcie kolejnych okreséw jego zatrudnienia nastapilo pogorszenie stanu stuchu, a jezeli tak, to w jakim zakresie
oraz, czy stwierdzona patologia poza blednikowa w badaniu ukladu ré6wnowagi stanowi przeslanke do uznania
ubezpieczonego za chociazby cze$ciowo niezdolnego do pracy. Sad zarzadzeniem z dnia 10 listopada 2015 r. zobowigzal
bieglego sadowego laryngologa do uzupelnienia opinii poprzez okreslenie w szczegdlnosSci na jaki okres odwolujacy
utracil czeSciowo zdolno$é do wykonywania pracy oraz do udzielenia wyraznych odpowiedzi na pytania zawarte w
postanowieniu z dnia

9 czerwca 2015 . (k. 97-98 1147 a. s.).

Sad postanowieniem z dnia 11 grudnia 2015 r. dopuscil dowod z opinii uzupelniajacej bieglego sadowego neurologa
B. Z. celem ustosunkowania sie do zarzutow podniesionych przez odwolujacego w piSmie procesowym z dnia 1
grudnia 2015 r., a w szczegblnoSci ustalenia na czym polegaja skutki glebokiego uszkodzenia w ukladzie rownowagi
typu osrodkowego, czy wystepowanie objawdéw klinicznych takiego uszkodzenia moze rzutowaé¢ na mozliwoéc
podjecia i wykonywania zatrudnienia, czy stwierdzone w badaniu komputerowym moézgu zmiany miazdzycowe sa
zaawansowane i jakie skutki odnoszg na funkcjonowanie wnioskodawcy oraz, czy u odwotujgcego nalezy stwierdzié¢
utrate i zachwiania réwnowagi, utrudniona wyobraZnie przestrzenna, brak orientacji w przestrzeni i zakldcong
koordynacje ruchowa, a jezeli tak, to czy wplywaja one w jakikolwiek sposéb na mozliwo$¢é kontynuowania przez
niego zatrudnienia. Dodatkowo dopuscil dowod z opinii bieglego sadowego audiologa celem ustalenia, czy odwolujacy
utracil zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci
do pracy po przekwalifikowaniu, czy jest to niezdolno$é cze$ciowa lub catkowita, a jezeli tak, to na jaki okres,

ze szczegblnym wskazaniem jaka jest data poczatkowa tej niezdolnoSci. Dodatkowo, czy niedostuch powstaly u
odwolujacego w okresie dzieciecym nalezy traktowac jako wystapienie juz wowcezas przestanek do uznania jego

za czeSciowo niezdolnego do pracy, czy w trakcie kolejnych okres6w zatrudnienia pogorszy! sie stan shuchu, a jezeli
tak, to w jakim zakresie ono nastapilo oraz, czy stwierdzona patologia poza blednikowa w badaniu ukladu réwnowagi
stanowi przeslanke do uznania jego za chociazby cze$ciowo niezdolnego do pracy (k. 157-158 a. s.).

Sad postanowieniem z dnia 11 lipca 2017 r. dopuécil dowdd z opinii Instytutu (...) celem ustalenia, czy odwolujacy jest
zdolny czy tez catkowicie lub czeSciowo niezdolny do pracy zarobkowej ze szczeg6lnym wskazaniem daty powstania tej
niezdolnoéci, czy jest to niezdolno$¢ trwala czy okresowa, a jezeli okresowa, to na jaki okres, czy niedostuch powstaly
u odwotujacego w okresie dzieciecym nalezy traktowaé jako wystapienie juz wowcezas przestanek do uznania jego za
cze$ciowo niezdolnego do pracy, czy pomiedzy 1982 r. a 2016 r. nastgpilo pogorszenie jego stanu shuchu, a jezeli tak,



to jak istotna jest to zmiana oraz kiedy powstala stwierdzona u ubezpieczonego niezdolnosé do pracy, czy w okresie
wykonywania pracy zarobkowej czy w okresie poprzedzajacym (k. 312 a. s.).

Sad postanowieniem z dnia 28 lutego 2018 r. dopuscil dowdd z opinii uzupeliajacej Instytutu (...) celem
ustosunkowania sie do zarzutéw zgloszonych do opinii z dnia 8 stycznia 2018 r. przez pelnomocnika organu rentowego
w pi$mie procesowym z dnia 19 lutego 2018 r. (k. 348 a. s.).

Sad postanowieniem z dnia 14 wrze$nia 2018 r. ponownie dopuscit dowod z opinii uzupelniajacej Instytutu (...) celem
ustosunkowania sie do zarzutéw zgloszonych do opinii uzupeliajacej z dnia

4 maja 2018 r. przez pelnomocnika organu rentowego w pi$émie procesowym

z dnia 23 maja 2018 r., a w szczegblnosci odniesienia sie do podnoszonej kwestii kwalifikacji zawodowych
odwolujacego oraz jednoznacznego wskazania, czy w dacie wydania decyzji z dnia 27 maja 2014 r. byt on cze$ciowo
badz catkowicie niezdolny do pracy (k. 373 a. s.).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. M. w dniu 11 marca 2014 r. zlozyl do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wniosek o przyznanie
prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy (k. 1 a. r.).

W toku postepowania administracyjnego lekarza orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 31 marca 2014 r. uznal, ze
odwolujacy nie jest niezdolny do pracy. Ubezpieczony w dniu 16 kwietnia 2014 r. zlozyl sprzeciw od w/w orzeczenia.
W zwigzku z tym sprawa zostala skierowana do Komisji Lekarskiej ZUS, ktora rowniez stwierdzila, ze odwolujacy jest
zdolny do pracy (k. 251 37 a. r. i dok. lek.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wydal zaskarzona decyzje z dnia 27 maja 2014 r., znak: (...) zgodnie
z ktéra odmoéwil odwolujacemu prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy. Organ rentowy wskazal, ze
ubezpieczony nie spelnia przestanki zawartej w art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
irentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, poniewaz zdaniem Komisji Lekarskiej ZUS jest on zdolny do podjecia pracy
(k.49a.s.).

Sad na podstawie opinii bieglych sadowych ustalil, Zze u odwotujgcego rozpoznano:

- w zakresie otolaryngologicznym obustronny gleboki niedostluch zmystowo-nerwowy typu §limakowego. Niedoshuch
wystepujacy u ubezpieczonego nie powoduje calkowitej niezdolnosci do pracy w rozumieniu art. 12 ust. 1i 2

w zwigzku z art. 13 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. U odwolujacego wystepuje cze$ciowa niezdolno$é do pracy pozostajaca
w zwigzku ze stanem narzadu shuchu, poniewaz nie utracil on zdolnoéci do wykonywania jakiejkolwiek pracy.
Odwolujacy ma problemy z niedostuchem od 7-ego roku zycia, lecz

w kolejnych badaniach audiometrycznych stwierdzono postepujgcy niedostuch zmyslowo-nerwowy typu
slimakowego. Stopien pogorszenia stuchu

w badaniach audiometrycznych nie spowodowal zmian w zdolno$ci do pracy. Nawet catkowita ghuchota nie powoduje
calkowitej niezdolno$ci do pracy (opinia gléwna i uzupehiajaca bieglego sadowego otolaryngologa T. S., k. 451 79
a.s.);

- w zakresie neurologicznym glebokie uszkodzenie w ukladzie rownowagi typu os$rodkowego, ktére nie daje
zadnych klinicznych objawdw neurologicznych. Ostatnie badanie komputerowe mozgu wskazuje na wezesne zmiany
miazdzycowe w strukturach mézgu, ktére w badaniach neuroobrazowych sg opisywane, ale bez nastepstw klinicznych.
Z punktu widzenia neurologicznego nie ma przestanek do wnioskowania calkowitej ani cze$ciowej niezdolnosci

do pracy. Glebokie uszkodzenie w ukladzie réwnowagi typu oSrodkowego nie jest sformutowaniem z punktu widzenia
neurologicznego. Ubezpieczony



w badaniach komputerowych ma stwierdzone drobne ogniska miazdzycowe, ktore nie ukladaly sie w konkretny
zespOl neurologiczny, zatem nie nalezy do oceny neurologicznej potencjalnie pogarszajacych sie schorzen na tle
laryngologicznym. W badaniu neurologicznym nie stwierdzono objawdéw klinicznych, m6zdzkowych ani zaburzen
rownowagi w takim zakresie, w jakim opisywal je ubezpieczony. Dolegliwosci zglaszane przez odwolujacego, w tym
zaburzenia rownowagi moga by¢ zwigzane z czeScia ukladu nerwowego oraz

z patologig laryngologiczna. Zalaczona dokumentacja neuroobrazowa i brak objawow neurologicznych wskazuje na
schorzenia zwigzane z patologia laryngologiczna (opinia gléwna i uzupehiajaca bieglego sadowego neurologa B. Z.,
k.110i164 a. s.);

- w zakresie otolaryngologicznym obustronny gleboki niedostuch typu odbiorczego o charakterze postepujacym oraz
glebokie uszkodzenie w ukladzie rownowagi typu osrodkowego. W okresie zatrudnienia odwolujacego do 2014 r.
nastgpito istotne pogorszenie stanu jego zdrowia. Od lutego 2014 r.

u ubezpieczonego zaobserwowano progresje niedostuchu, gleboka patologie uktadu rownowagi oraz zawroty i bole
glowy. Ubezpieczony jest cze$ciowo niezdolny do pracy, ktora istnieje nadal od dziecinstwa (opinia gléwna

i uzupelniajaca bieglego sadowego otolaryngologa M. N.,

k. 142-1431i 155 a. s.);

- w zakresie laryngologiczno-audiologicznym zawroty glowy o charakterze oSrodkowym, obustronne odbiorcze
uszkodzenie shluchu, szumy uszne obustronne i zmiany wytworcze odcinka szyjnego kregostlupa. Przeprowadzone
badania diagnostyczne audiologiczne w 2016 r. potwierdzilo u odwolujacego schorzenie narzadu stluchu oraz
zaburzenia funkeji ukladu rownowagi pochodzenia osrodkowego. Ponadto stwierdzono u niego obustronne odbiorcze
uszkodzenie shuchu i oslabienie ostroéci stuchu glebokiego stopnia. Stwierdzone uszkodzenie stuchu oraz zawroty
glowy pochodzenia oérodkowego stanowig profilaktyczne przeciwwskazanie do pracy w halasie stwarzajacym ryzyko
dalszej progresji niedostuchu na wysokosSci i przy maszynach w ruchu. Stwierdzone upo$ledzenie stuchu daje
cze$ciowo kompensowacé sie poprzez zaopatrzenie w aparaty shuchowe na oba uszy, co umozliwia komunikowanie
sie werbalne z odlegloéci jednego metra. Pomimo ograniczen zdrowotnych spowodowanych stanem sluchu i
zaburzeniami wydolnoSci o$rodkowego ukladu réwnowagi odwolujacy nie jest osoba calkowicie ani cze$ciowo
niezdolng

do pracy zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami zawodowymi i moze nadal wykonywac¢ dotychczasowg prace
specjalisty gospodarki magazynowej badZ inng prace ustugowa lub umystowa oferowang na rynku pracy (opinia
glowna

i uzupelniajaca bieglego sadowego audiologa S. K., k. 209-214

1262 a.s.).

Na podstawie opinii gtéwnej i dwoch uzupelniajacych Instytutu (...) Sad ustalil, ze u ubezpieczonego rozpoznano
niedostluch zmyslowo-nerwowy obustronny glebokiego stopnia, brak rozumienia mowy bez aparatow stuchowych
oraz stabe rozumienie mowy w aparatach sluchowych. Mimo aparatéw sluchowych, jego sluch jest na poziomie
niedostuchu umiarkowanego. Jedyna szansa na poprawe slyszenia jest wszczepienie implantu $§limakowego. Nie
mozna stwierdzié¢, czy niedostuch powstaly

w okresie dzieciecym mozna traktowaé jako przestanke do niezdolno$ci do pracy, gdyz brak jest w dokumentacji
badan rozumienia mowy w aparatach stuchowych. Pomiedzy 1982 r. a 2016 r. niedosluch obustronnie pogarszal
sie ze stopnia éredniego do glebokiego. Nie mozna okreéli¢ daty powstania niezdolnoSci do pracy z powodu braku
badan audiometrii slownej w aparatach stuchowych. W zwiazku z tym nie mozna réwniez okresli¢ w jakim stopniu
odwolujacy byl niezdolny do pracy na dzien zaskarzonej decyzji. W dniu badania 22 wrze$nia 2017 r. ubezpieczony
slabo rozumial mowe w aparatach stuchowych w 50% rozumienia stéow wypowiadanych w zdaniu. Nie moze on
precyzyjnie wykonywaé swojego zawodu z powodu slabego rozumienia mowy, co skutkuje uznaniem, ze jest niezdolny
do pracy na stanowisku, ktore aktualnie zajmuje zgodnie ze swoim zawodem i wyksztalceniem. W zwiazku z gleboka
ghuchotg i trudnoSciami w rozumieniu mowy odwolujgcy wymaga $rodowiska pracy w warunkach chronionych
odpowiednio przystosowanych do swojej choroby, co oznacza, ze jest on osoba czeSciowo niezdolna do wykonywania
pracy (opinia gléwna i uzupeliajaca Instytutu (...),



k. 327-328, 3601386 a. s.).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego zawartego w aktach sprawy,
w tym aktach rentowych oraz na podstawie opinii bieglych sadowych z zakresu laryngologii, audiologii, neurologii
i opinii Instytutu (...). Autentyczno$é zgromadzonych dokumentéw nie byla kwestionowana przez zadng ze stron,
dlatego Sad uznal je za pelnowarto$ciowy material dowodowy. W ocenie Sadu opinie bieglych sadowych lekarzy
specjalistéw sa wiarygodnym dowodem

w sprawie, gdyz wydane zostaly w oparciu o obiektywne wyniki badan ubezpieczonego oraz o bezpoérednie badania
przez lekarzy, ktorzy sa specjalistami w swoich dziedzinach posiadajacymi bogata wiedze medyczna oraz wieloletnie
do$wiadczenie zawodowe. Jednakze Sad nie wzial pod uwage wszystkich wnioskéw plynacych z opinii biegltych
sadowych z uwagi na wystepujace w nich réznice i odmiennos$ci. Sad uznal za przekonujace opinie sporzadzone przez
Instytut (...). W drugiej opinii uzupelniajacej wskazano, ze odwolujacy jest osobg cze$ciowo niezdolng do pracy. Takie
wnioski wyprowadzil réwniez biegly sadowy otolaryngolog T. S.. W opiniach Instytutu i w/w bieglego wskazano
tozsamo, ze odwotujgcy ma problemy z niedostuchem od 7-ego roku zycia, lecz

w kolejnych badaniach audiometrycznych stwierdzono postepujacy niedostuch zmystowo-nerwowy typu
Slimakowego. W tym tez zakresie opinie korespondowaly wzajemnie ze soba oraz z calo$cia materialu zgromadzonego
w niniejszej sprawie. Istotnym jest, ze w opiniach tych stwierdzono jednomyslnie, ze odwolujacy jest osoba czeSciowo
niezdolna do pracy. Strony, w tym organ rentowy nie kwestionowali wnioskéw zawartych w ostatniej opinii Instytutu
(...) oraz nie skladali zadnych dodatkowych wnioskow dowodowych. Majac powyzsze na uwadze Sad nie znalazl
podstaw do kontynuowania postepowania opierajac sie gtownie na wnioskach plynacych wprost z drugiej opinii
uzupekniajgcej Instytutu. W niniejszej sprawie ustalono, ze gtéwne schorzenia odwolujacego zaliczaja sie do zakresu
otolaryngologicznego. W zwiazku z tym opinia gtéwna i uzupelniajaca bieglego sadowego neurologa nie odnosila sie
do ograniczen, z jakimi zmaga sie odwolujacego w zakresie shuchu, co czyni ja bezprzedmiotowsg w sprawie.

Na podstawie pozostalych opinii bieglych sadowych z zakresu otolaryngologii wykonanych przez M. N. i S. K.
réwniez nie dokonano rozstrzygniecia. Biegla S. K. wskazala, ze odwolujacy jest zdolny do pracy, co bylo sprzeczne z
wnioskami zawartymi w opiniach pozostalych bieglych. Natomiast M. N. blednie przyjela, ze czeSciowa niezdolno§é
do pracy istnieje u ubezpieczonego od dziecinstwa. Niewiadomym jest, czy niedostuch powstaly w okresie dzieciecym
mogt powodowac czeSciowa niezdolno$¢ do pracy, gdyz brak jest w dokumentacji lekarskiej badan ubezpieczonego
dotyczacych rozumienia mowy w aparatach stuchowych. Ponadto od momentu wykrycia schorzenia, niedostuch
ubezpieczonego obustronnie pogarszal sie ze stopnia $redniego do glebokiego. Nie mozna okresli¢ daty powstania
niezdolnoéci do pracy z powodu braku badan audiometrii stownej w aparatach sluchowych w dokumentacji
ubezpieczonego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal zgromadzony materiat dowodowy
za wystarczajacy do rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie J. M. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych(...)Oddzial w W. z dnia 27 maja 2014 r., znak: (...), jako
w przewazajacej czesci zasadne, zaslugiwalo na uwzglednienie.

W myél art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach

irentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 1440

z p6zn. zm.) zwanej dalej ,,ustawa” renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory speinit
lacznie nastepujace warunki:

1. jest niezdolny do pracy;

2. ma wymagany okres sktadkowy i nieskladkowy;



3. niezdolnoé¢ do pracy powstala w okresach sktadkowych wymienionych w ustawie, albo nie p6zniej niz w ciagu 18
miesiecy od ustania tych okresow.

Na wstepie Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze spdér koncentrowal sie wokoél ustalenia, czy schorzenia
odwolujacego w zakresie laryngologicznym powoduja czeSciowa lub catkowita niezdolno$¢ do pracy. Sad oceniajac
zgromadzony w sprawie material dowodowy, a w szczegdlnoéci opinie bieglych sadowych ustalil, ze schorzenia z
zakresu neurologii nalezalo uznac

za poboczne, niemajace istotnego znaczenia dla ustalenia niezdolno$ci do pracy odwotujacego. W toku procesu Sad
dopuszczat wielokrotnie dowod z opinii uzupelniajacych lub opinii innych bieglych sadowych czy tez Instytutu

na skutek licznych zarzutéw konstruowanych przez strony postepowania

w pismach procesowych. Nalezy wskazac, ze ostatnia opinia w sprawie sporzadzona przez Instytut (...) nie byla
kwestionowana przez strony postepowania. Biegli sporzadzajacy opinie w imieniu Instytutu prawidlowo wykonali
swoje czynnosci, a tre$¢ i wnioski w sposodb niebudzacy watpliwosci Sadu zostaly zredagowane. Biegli powolani w
niniejszej sprawie

sa specjalistami w swoich dziedzinach i posiadaja do§wiadczenie w opiniowaniu spraw. Wiekszo$¢ bieglych sadowych
sporzadzajacych opinie stwierdzilo,

ze odwolujgcy jest osoba cze$ciowa niezdolna do pracy. Sad uznal,

ze nielogicznym byloby oparcie sie na opinii tylko jednego bieglego sadowego, ktoéry zaprezentowal odmiennie
wnioski.

W dalszej kolejno$ci nalezalo ocenié, czy mozna ustali¢ date poczatkowa powstania czeéciowej niezdolnos$ci do pracy,
co réwniez bylo sporne

w kontekscie opinii sporzadzonych przez bieglych sadowych. Zdaniem Sadu

ta kwestia zostala nalezycie wyjasniona i uzasadniona w opiniach wydanych przez bieglego T. S. i Instytutu (...). Opinie
te byly ze sobg zbiezne oraz jasno i klarownie uzasadnialy,

Ze nie mozna ustali¢ jednoznacznie daty powstania czeSciowej niezdolnosci

do pracy z uwagi na brak odpowiedniej dokumentacji medycznej. W aktach rentowych nie odnaleziono badan
odwolujacego w zakresie rozumienia mowy

w aparatach sluchowych. Sad zwazyl, ze istotnie niedostuch ubezpieczonego obustronnie pogarszal sie ze stopnia
Sredniego do glebokiego w sposob systematyczny. W zwiazku z tym nie mozna z pewno$cia stwierdzi¢, czy odwotujacy
byl cze$ciowo niezdolny do pracy juz w okresie dziecinstwa

ze wzgledu na braki w dokumentacji lekarskiej. Jednak nawet przy hipotetycznym ustaleniu, ze czeSciowa niezdolnoéc
do pracy nastapila w w/w okresie, to w okre$lonych okolicznoSciach, ktére zachodza w niniejszej sprawie, nalezy
przyznaé¢ prawo do przedmiotowego §wiadczenia. Zgodnie z art. 57 ustawy mozliwe jest nabycie prawa do renty z
tytulu niezdolnoéci do pracy, jezeli niezdolnosé do pracy powstala od dziecinstwa, a nastepnie w okresie zatrudnienia
ulegla pogorszeniu nawet w ramach tego samego stopnia niezdolnosci (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z
dnia 11 marca 2003 r., sygn. akt III AUa 162/03) Taka tez sytuacja wystepuje u odwotujgcego, poniewaz jego choroba
ma charakter postepujacy. Ubezpieczony uznany

za cze$ciowo niezdolnego do pracy od dziecihstwa, spelnia warunki wynikajace z art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy, jezeli w
okresach wymienionych w tym przepisie nastapilo u niego istotne pogorszenie stanu zdrowia w ramach tego samego
stopnia niezdolno$ci do pracy, powodujace samodzielnie utrate zdolnoéci do pracy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
6 sierpnia 2014 r., sygn. akt IT UK 513/13).

Sad ustalajac termin poczatkowy prawa odwolujacemu do pobierania przedmiotowego $wiadczenia, nie zastosowat
wprost art. 129 ust. 1 ustawy. Zgodnie z tym przepisem §wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania do nich
prawa na wniosek zainteresowanego, nie wcze$niej jednak niz od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek lub wydano
decyzje z urzedu. Jednak w niniejszej sprawie nie mozna bylo ustali¢ jednoznacznie daty, od ktorej ubezpieczony
byl cze$ciowo niezdolny do pracy. Sad przyznal wnioskodawcy Swiadczenie od dnia 8 listopada 2014 r., poniewaz
w tej dacie byl badany przez bieglego sadowego otolaryngologa T. S.. Sad uznal, ze dopiero w tej dacie zostalo



potwierdzone, ze choroba odwolujacego ma charakter postepujacy, co uzasadnialo przyznanie mu renty z tytulu
czeSciowej niezdolnosci do pracy.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 477'# § 2 k.p.c. orzekl, jak w punkcie 1 wyroku.

Jednoczesnie Sad w punkcie 2 wyroku oddalit odwolanie w pozostalym zakresie stosujac dyspozycje art. 4774 § 1 k.p.c.
Ubezpieczony w toku postepowania sadowego wnosil o przyznanie prawa do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do
pracy. Z zadnego z wnioskoéw koncowych plynacych

ze sporzadzonych opinii przez bieglych sagdowych nie wynikalo, aby odwolujacy byt osoba calkowicie niezdolna do
pracy. Co prawda Instytut w opinii gtéwne;j

i pierwszej opinii uzupelniajacej twierdzil, ze w niniejszej wystepuje catkowita niezdolnoé¢ do pracy. Jednak w drugiej
opinii uzupekiajacej uznano badanego za cze$ciowo niezdolnego do pracy uzasadniajac tym, ze w zwigzku z gleboka
ghluchotg i trudnosciami w rozumieniu mowy ubezpieczony wymaga Srodowiska pracy w warunkach chronionych
odpowiednio przystosowanych do swojej choroby. Opinia nie byla juz zakwestionowana przez strony procesu i
stanowila wiarygodny dowod w konteks$cie wydanego rozstrzygniecia.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i zasadzil od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
(...)Oddzial w W. na rzecz odwotujacego kwote 180,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego na
podstawie § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800).

SSO Renata Gasior

ZARZADZENIE

odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ (...)



