Sygn. akt VII U 758/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2016 r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Kozlowska-Czabanska
Protokolant: sekr. sagdowy Aneta Rapacka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 lutego 2016 r. w W.
sprawy T. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.
o waloryzacje emerytury

na skutek odwolania T. M.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

z dnia 1 marca 2015r. znak: E/10/(...)

oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

T. M. w dniu 17 kwietnia 2015 r. zlozyt odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z
dnia 1 marca 2015 r., znak: E/10/(...) dotyczacej waloryzacji emerytury. Ubezpieczony zaskarzonej decyzji zarzucil
ustalenia formalno-prawne poprzez niewliczenie 15-letniego stazu pracy w latach 1999-2014. Odwolujacy podnidst,
ze zgodnie z postanowieniem Naczelnika Urzedu Skarbowego w W. z dnia 11 sierpnia 2014 r. umorzono postepowanie
egzekucyjne wszelkich tytulow od 1999 r. do 2014 r. oraz, ze wygasly wszelkie zaleglo$ci wobec organu rentowego z
mocy tytulu wykonawczego ( k. 2-3 a. s.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. w odpowiedzi na odwolanie z dnia 18 maja 2015 r. wniost o jego
oddalenie. Organ rentowy podniosl, ze decyzja z dnia 9 grudnia 2014 r. ustalil, Ze nalezno$ci za okres od stycznia 1999 .
do lutego 2009 r. beda podlegaly umorzeniu pod warunkiem splaty w terminie 12 miesiecy od dnia uprawomocnienia
sie decyzji nalezno$ci niepodlegajacych umorzeniu. Oddzial dodatkowo wskazal, ze zgodnie z art. 4 ustawy z dnia
9 listopada 2012 r. o umorzeniu naleznos$ci powstalych z tytutu nieoplaconych skladek przez osoby prowadzace
pozarolnicza dzialalnoé¢ gospodarcza (Dz. U. z 2012 1., poz. 1551) w przypadku umorzenia sktadek na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe okres, za ktory sktadki zostaly umorzone nie podlega uwzglednieniu przy ustalaniu prawa i
wysokoS$ci emerytur i rent z ubezpieczen spolecznych oraz innych $wiadezen do ktérych prawo uzaleznione jest od
posiadania wymaganego okresu skladkowego i nieskladkowego w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r.



o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2015 r., poz.
748 j. t.) oraz, ze kwota umorzonych sktadek nie podlega wliczeniu do podstawy obliczenia emerytury, o ktérej mowa
w art. 25 ustawy (k. 4 a. s.).

W trakcie rozprawy w dniu 4 listopada 2015 r. odwolujacy rozszerzyl odwolanie w ten sposéb, ze zakwestionowal
zasadno$¢ odprowadzanej do Urzedu Skarbowego zaliczki na podatek dochodowy oraz nie zgodzil sie z naliczeniem
skladki na ubezpieczenie zdrowotne (k. 88-89 a. s.).

W pi$mie procesowym z dnia 19 listopada 2015 r. organ rentowy odpowiadajac na zarzadzenie Sadu wskazal, ze na
podstawie zawiadomien przedlozonych w dniu 7 lipca

2014 r. Wydzial Swiadczern Emerytalno-Rentowych dokonal zajecia $wiadczenia emerytalnego odwolujacego oraz
wydal zawiadomienie informujace, iz zgodnie z art.

140 ustawy o emeryturach i rentach z FUS zajeciu podlega 25% $wiadczenia, ktore bedzie przekazywana na konto
Wydzialu Skladek poczawszy od sierpnia 2014 r. (k. 96 a. s.).

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

T. M. zlozyl w dniu 11 lutego 2014 r. wniosek o emeryture. Na mocy decyzji z dnia 18 marca 2014 r., znak: E/10/(...)
odwolujacy mial przyznane od dnia 27 lutego 2014 r. prawo do emerytury. Do ustalenia wysoko$ci emerytury organ
rentowy uwzglednil 32 lata i 15 dni okres6w sktadkowych. Dodatkowo Oddzial wskazal, ze od dnia

1 kwietnia 2004 r. podstawe opodatkowania stanowi miesiecznie kwota 1516,00 zlotych, zaliczka na podatek
odprowadzana do urzedu skarbowego w wysoko$ci 109,00 zlotych, skladka na ubezpieczenie zdrowotne wynoszaca
lacznie 136,44 zlotych, w tym odliczana od podatku wynosi 117,49 zlotych, odliczana z kwoty §wiadczenia wynosi 18,95
zlotych, a wysoko$¢ §wiadczenia do wyplaty wynosi miesiecznie 1270,53 zlotych (k. 11 33 a. r.).

W dniu 30 marca 2015 r. odwolujacy zlozyt wniosek o uzupekienie wydanej przez organ rentowy decyzji na skutek
razacego naruszenia prawa (k. 55 a. r.).

Organ rentowy w postanowieniu z dnia 21 kwietnia 2015 r. wskazal, ze w dniu

8 pazdziernika 2014 r. odwolujacy zlozyt wniosek o umorzenie istniejacych naleznosSci

w oparciu o ustawe o umorzeniu naleznoéci powstalych z tytulu nieoplaconych skladek przez osoby prowadzace
pozarolnicza dzialalno$é. Oddzial podniost rowniez, ze decyzja warunkowa z dnia 3 grudnia 2014 r. naleznosci za okres
od stycznia 1999 r. do lutego 2009 r. beda podlegaly umorzeniu pod warunkiem splaty w terminie 12 miesiecy od dnia
uprawomocnienia sie decyzji niepodlegajacych umorzeniu (k. 57 a. r.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wydal zaskarzona decyzje z dnia 1 marca 2015 r., znak: E/10/(...),
w ktorej ustalil, ze kwota Swiadczenia na dzien 28 lutego 2015 r., tj. 1515,97 zlotych podlega podwyzszeniu poprzez
pomnozenie przez wskaznik waloryzacji 100,68% i wynosi 1526,28 zlotych oraz, ze zostala podwyzszona do kwoty
1551,97 zlotych o 36,00 zlotych. Organ rentowy wskazal, ze od dnia 1 marca 2015 r. podstawe opodatkowania stanowi
miesiecznie kwota 1552,00 zlotych, zaliczka na podatek dochodowy odprowadzana do urzedu skarbowego wynosi
113,00 zlotych, skladka na ubezpieczenie zdrowotne wynosi lacznie 139,68 zlotych, w tym odliczana od podatku wynosi
120,28 zlotych, odliczana z kwoty $§wiadczenia wynosi 19,40 zlotych oraz, ze wysoko$¢ §wiadczenia do wyplaty wynosi
miesiecznie 911,30 zlotych (k. 59 a. r.).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw zawartych w aktach sprawy i aktach
rentowych. Zdaniem Sadu, powolane wyzej dokumenty, w zakresie w jakim Sad opart na nich swoje ustalenia sg
wiarygodne, wzajemnie sie uzupelniajg i tworza spojny stan faktyczny. Nie byly one przez strony kwestionowane w
zakresie ich autentycznoSci i zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy, a zatem okoliczno$ci wynikajace

z treSci tych dokument6éw nalezalo uzna¢ za bezsporne i majace wysoki walor dowodowy. Sad w niniejszej sprawie
nie ustalil powyzszego stanu faktycznego na podstawie przestuchania odwolujacego w charakterze strony, gdyz jego
zeznania odnosily w gruncie rzeczy do ustalen faktycznych, ktére nie byly przez strony procesu kwestionowane.

W zwigzku z tym Sad uznal material dowodowy za wystarczajgcy do rozstrzygniecia



W sprawie.
Sad zwazyl co nastepuje:

Odwolanie T. M. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia 1 marca 2015 r., znak: E/10/(...)
podlega oddaleniu.

W niniejszej sprawie spor pomiedzy stronami dotyczyt ustalen organu rentowego
w zakresie zmniejszenia Swiadczenia przystugujacego odwolujacemu z tytulu zaleglych skladek na ubezpieczenie
spoteczne, odprowadzania zaliczki na podatek dochodowy oraz naliczania skladki na ubezpieczenie zdrowotne.

Zgodnie z art. 88 ust 1-4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 1440) zwana dalej ,,ustawa” emerytury i renty podlegaja
corocznie waloryzacji od dnia 1 marca.

Waloryzacja polega na pomnozeniu kwoty $wiadczenia i podstawy jego wymiaru przez wskaznik waloryzacji.
Waloryzacji podlega kwota §wiadczenia i podstawa jego wymiaru

w wysokoSci przystugujgcej ostatniego dnia lutego roku kalendarzowego, w ktorym przeprowadza sie waloryzacje.
Waloryzacja obejmuje emerytury i renty przyznane przed terminem waloryzacji.

Art. 89 ust. 6 ustawy stanowi, ze minister wlasciwy do spraw zabezpieczenia spolecznego oglasza w drodze
komunikatu, w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej "Monitor Polski", w terminie 3 dni roboczych od
dnia ogloszenia przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego komunikatu, o ktérym mowa w art. 94 ust. 1 pkt 11
2, wskaznik waloryzacji, biorac pod uwage wskazniki, o ktérych mowa w ust. 11 2, jak rowniez wysoko$é zwiekszenia,
o ktérym mowa w ust. 3.

W mys$l art. 139 ust. 1 pkt 5 ustawy ze Swiadczen pienieznych okre$lonych w ustawie - po odliczeniu skladki
na ubezpieczenie zdrowotne oraz zaliczki i innych naleznoSci z tytutu podatku dochodowego od oséb fizycznych
- podlegaja potraceniu, z uwzglednieniem art. 141, nastepujace nalezno$ci: sumy egzekwowane na mocy tytulow
wykonawczych na pokrycie nalezno$ci innych niz $wiadczenia alimentacyjne.

Natomiast zgodnie z art. 140 ust. 1 pkt 3 ustawy potracenia, o ktérych mowa w art. 139, moga by¢ dokonywane,
z zastrzezeniem art. 141, w nastepujacych granicach: innych egzekwowanych nalezno$ci - do wysokoSci 25%
Swiadczenia.

Zgodnie z art. 141 ust. 1 ustawy, emerytury i renty sa wolne od egzekucji i potracen,
z zastrzezeniem ust. 2, w cze$ci odpowiadajace;j:

1)50% kwoty najnizszej emerytury lub renty - zaleznie od rodzaju pobieranego przez emeryta (renciste) §wiadczenia
- przy potracaniu:

a)naleznoSci, o ktorych mowa w art. 139 ust. 1 pkt 3, wraz z kosztami i oplatami egzekucyjnymi,
b)nalezno$ci, o ktérych mowa w art. 139 ust. 1 pkt 4,
c)naleznoéci, o ktérych mowa w art. 139 ust. 1 pkt 5, wraz z kosztami i oplatami egzekucyjnymi;

2)60% kwoty najnizszej emerytury lub renty - przy potrgcaniu naleznosci, o ktérych mowa w art. 139 ust. 1 pkt 11
21i6-9;

3)20% najnizszej emerytury lub renty - przy potracaniu naleznosci, o ktérych mowa w art. 139 ust. 1 pkt 10.

W $wietle art. 4 pkt 11 2 ustawy z dnia 9 listopada 2012 r. o umorzeniu naleznos$ci powstalych z tytutu nieoptaconych

skladek przez osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ (Dz. U. z 2012 r., poz. 1551) w przypadku umorzenia skladek
na ubezpieczenia emerytalne



i rentowe: okres, za ktory skladki zostaly umorzone nie podlega uwzglednieniu przy ustalaniu prawa i wysokosci
emerytur i rent z ubezpieczen spotecznych oraz innych §wiadczen, do ktérych prawo uzaleznione jest od posiadania
wymaganego okresu sktadkowego

i nieskladkowego w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach

i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych; kwota umorzonych skladek nie podlega wliczeniu do podstawy
obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 25 ustawy wymienionej

w pkt 1.

W niniejszej sprawie odwolujacy zaskarzyl decyzje organu rentowego, ktéra zwaloryzowal wysokos§é emerytury
przyznanej na mocy decyzji z dnia 1 marca 2015 r. Wysoko$¢ emerytury i wysoko$¢ Swiadczenia zostala obliczona
prawidlowo. Sposéb wyliczenia byl przedstawiony w decyzji i w odpowiedzi na odwolanie organu rentowego.
Wysoko$¢ Swiadczenia ubezpieczonego zostala obliczona w oparciu o wezesniejsze decyzje dotyczace Swiadczenia,
poniewaz waloryzacja jest czynnoScig techniczng polegajaca na odpowiednim zastosowaniu mnoznika. Potracenia
zostaly dokonane na podstawie tytulu egzekucyjnego dotyczacego zawiadomienia o zajeciu prawa majatkowego
stanowigcego $wiadczenie z zaopatrzenia emerytalnego oraz z ubezpieczenia spolecznego u dluznika zajetej
wierzytelnos$ci bedacego organem rentowym, ktore wystawil Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.
Inspektorat w W. z dnia 3 lipca 2014 r. Zarzuty strony odwolujacej nie powodujg uznania przez Sad, ze decyzja jest
wadliwa. Odnoszac sie do wniosku ubezpieczonego dotyczacego nieuprawnionego naliczenia skladki na ubezpieczenie
zdrowotne, w ocenie Sadu obowigzujace przepisy prawa nakladaja obowiazek obligatoryjny rozliczania sie z
Narodowym Funduszem Zdrowia z tytulu powyzszego ubezpieczenia. Powyzsze wynika z art. 9 ust. 1 pkt 15 ustawy
z dnia 23 stycznia 2003 r.

o powszechnym ubezpieczeniu w Narodowym Funduszu Zdrowia (Dz. U. z 2003 r., Nr 45, poz. 391 z pdzn. zm.), gdzie
obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego podlegaja osoby pobierajace emeryture lub rente, osoby w stanie spoczynku
pobierajace uposazenie lub uposazenie rodzinne oraz osoby pobierajace uposazenie po zwolnieniu ze stuzby lub
Swiadczenie pieniezne o takim samym charakterze. Sad nie widzi podstaw dla ktorych odwolanie ubezpieczonego
zashugiwaloby na uwzglednienie, poniewaz tresé decyzji organu rentowego jest prawidlowa i odpowiada prawu.

Zgodnie z powyzszym, Sad na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie.
Zarzadzenie: (...)

MK



