Sygn. akt VII U 1498/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Jarzabek

Protokolant: Karol Szwej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 marca 2018 r. w Warszawie
sprawy T. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych(...)Oddzial w W.
o rente z tytulu niezdolnosci do pracy

na skutek odwotlania T. G.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddziat w W.

z dnia 23 lipca 2012 r. znak: (...)

- oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

T. G. w dniu 28 sierpnia 2012 r. za poérednictwem Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych(...) Oddzial w W. wniosla
odwolanie od decyzji z dnia 23 lipca 2012 ., znak: (...)zaskarzajac ja w caloéci. Odwolujaca zarzucila decyzji naruszenie
art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych poprzez uznanie,
ze jest zdolna do pracy. Ubezpieczona wniosta o zmiane decyzji poprzez przyznanie jej renty z tytulu niezdolnosci do
pracy (k. 2-4 a. s.).

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddzial w W. w odpowiedzi na odwolanie z dnia 13 wrze$nia 2012 r. wniost o

jego oddalenie na podstawie art. 477'# § 1 k.p.c. Organ rentowy stwierdzil, ze odwolujaca nie jest osoba niezdolna do
pracy, a ponadto staz jej pracy w dziesiecioleciu na dzien zlozenia wniosku, tj. w okresie od dnia 27 kwietnia 2002 .
do dnia 26 kwietnia 2012 r. wynosi 3 lata, 10 miesiecy i 25 dni okresow skladkowych i nieskladkowych. W zwigzku z
tym Oddzial odmoéwit ubezpieczonej prawa do renty z tytutu niezdolnoéci do pracy (k. 6-7 a. s.).

W pi$mie procesowym z dnia 5 lutego 2014 r. Organ rentowy wnidst o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego
sadowego neurologa. Sad na rozprawie w dniu 31 marca 2014 r. oddalil przedmiotowy wniosek
(k. 40-2411 257 a.s.).

Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2014 r. Sad zmienil zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznal odwolujacej prawo do
renty z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy od dnia 1 kwietnia 2012 r. do dnia 7 listopada 2015 r. Uzasadniajac
swoje stanowisko Sad wskazal, ze schorzenia odwolujacej powoduja czeSciowa niezdolno$¢ do pracy, co potwierdzili
w swoich opiniach biegli sadowi lekarze specjalisci z zakresu ortopedii oraz neurologii (k. 259 i 262-266 a. s.).



Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. w dniu 12 maja 2014 r. wywiodl apelacje, zaskarzajac wyrok
w caloSci i zarzucajac naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez niedopuszczenie wnioskowanego dowodu z opinii innego
bieglego sadowego lekarza neurologa oraz art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS
poprzez orzeczenie na podstawie niepelnego materialu dowodowego i nieuwzglednienie prawidlowej daty powstania
niezdolno$ci do pracy. W zwigzku z tym organ rentowy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calosci i oddalenie
odwolania albo uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
(k. 269-271 a. s.).

Sad Apelacyjny w Warszawie I11 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia 24 wrze$nia 2015 r. uchylit
zaskarzony wyrok i przekazal sprawe tutejszemu Sadowi do ponownego rozpoznania. W wytycznych zobowiazano
Sad do zazadania od organu rentowego pelnych akt rentowych obejmujacych miedzy innymi decyzje o odmowie
przyznania prawa do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy z 2008 r. oraz wyjasnienia, z jakich przyczyn
decyzja z dnia 8 kwietnia 2008 r. nie zostala zrealizowana zgodnie z jej tre$cia. W dalszej kolejnosci zobowigzano
Sad do oceny, czy odwolujaca spelnia przeslanke posiadania okresu skladkowego i nieskladkowego w ostatnim
dziesiecioleciu przed zlozeniem wniosku badz przed powstaniem niezdolno$ci do pracy jak réwniez do ustalenia w
sposob jednoznaczny, w jakiej dacie powstala niezdolno$é do pracy u ubezpieczonej biorac pod uwage tres¢ obu opinii
neurologicznych.

W tym celu Sad zostal zobowigzany do dopuszczenia dowodu z opinii uzupetiajacych (k. 304 i 306-316 a. s.).

Postanowieniem z dnia 12 listopada 2015 r. Sad dopuscil dowdd zlacznej opinii biegltych sadowych lekarzy specjalistow
neurologéw dr B. A.iJ. B. (1) (k. 325 a. s.).

Organ rentowy pismem procesowym z dnia 28 kwietnia 2016 r. wni6st o dopuszczenie dowodu z opinii innego
bieglego sadowego neurologa. W zwigzku z powyzszym Sad postanowieniem z dnia 4 maja 2016 r. dopuscit dowod z
opinii uzupelniajacej bieglego sadowego J. B. (2) celem jednoznacznego ustalenia, czy odwolujaca jest zdolna czy tez
calkowicie lub czeéciowo niezdolna do pracy od dnia wydania zaskarzonej decyzji (k. 369-371 a. s.).

Organ rentowy pismem procesowym z dnia 10 sierpnia 2016 r. ponownie wnidst o dopuszczenie dowodu z opinii
innego bieglego sadowego neurologa. W zwiagzku z tym, Sad postanowieniem z dnia 15 wrze$nia 2016 r. dopusécil
dowdd z opinii biegltego sadowego neurologa innego niz B. A.iJ. B. (1) (k. 395-396 1 411 a. s.).

Odwolujaca pismem procesowym z dnia 18 listopada 2016 r. wniosla o dopuszczenie dowodu z opinii Instytutu (...).
W zwigzku z tym Sad postanowieniem z dnia 10 stycznia 2017 r. dopuscil dowéd z opinii ww. Instytutu (k. 434-435
i462a.s.).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

T. G. w dniu 27 kwietnia 2012 r. zlozyta wniosek do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (...)Oddzial w W. o przyznanie
prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy (k. 1 a. r., tom VII).

Lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 4 czerwca 2012 r. ustalil, ze odwolujaca nie jest niezdolna do pracy (k. 15
a.r., tom VII).

Na skutek sprzeciwu odwolujacej, sprawa zostala skierowana do Komisji Lekarskiej ZUS, ktora orzeczeniem z dnia 16
lipca 2012 r. podtrzymala stanowisko wyrazone przez lekarza orzecznika ZUS (k. 31 a. r., tom IV).

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych(...)Oddzial w W. wydat decyzje z dnia 23 lipca 2012 r., znak: 450000/1800024/25/
I/2012/HSZ/SER1, na mocy ktoérej odmowit odwolujacej prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy. Organ rentowy
wskazal, Ze odwolujaca nie spelnia jednej z przestanek umozliwiajacych przyznanie prawa do §wiadczenia, gdyz nie
jest niezdolna do pracy.

Sad na podstawie opinii biegltych sadowych ustalil, ze u odwolujgcej rozpoznano:



- w zakresie neurologicznym przeciazenia bolowe kregostupa u osoby

ze znaczna nadwaga bez wyraznych cech zajecia ukladu nerwowego, wielopoziomowe zmiany zwyrodnieniowo-
dyskopatyczne na rbéznych wysokoéciach kregostupa bez objawéw ze strony rdzenia kregowego. Dolegliwos$ci
neurologiczne ubezpieczonej sa w okresie wzglednej remisji, a same w sobie nie powoduja niezdolnoéci do pracy (k.
29 a. s.);

- w zakresie internistycznym nadci$nienie tetnicze, przewlekle zapalenie oskrzeli, otylo$é oraz stan po operacyjnym
leczeniu kamicy pecherzyka zodlciowego w 1989 r. Ze wzgledu na schorzenia ubezpieczonej, konieczne jest
przestrzeganie wla$ciwej diety, dalsze systematyczne leczenie farmakologiczne oraz okresowa kontrola w poradniach
specjalistycznym, w tym poradni internistycznej. Obecnie biorac pod uwage brak klinicznych objawow niewydolno$ci
ukladow i narzadéw wewnetrznych oraz brak wynikéw badan dodatkowych, nie ma podstaw, aby uznaé¢ odwolujaca
za osobe calkowicie lub czeSciowo niezdolna do pracy z przyczyn internistycznych (k. 134-135 a. s.);

- w zakresie ortopedyczno-neurologicznym przewlekly zespol bélowy kregostupa, zmiany zwyrodnieniowe kregostupa
ledzwiowo-krzyzowego z uwypukleniem krazkéw medzykregowych 14-L5 i L5-S1, przebyte leczenie operacyjne
dyskopatii L5-S1 w 2004r., zmiany zwyrodnieniowe i dyskopatyczne kregostupa szyjnego i piersiowego, naczyniaka
trzonu kregu (...), przebyte leczenie operacyjne zespotu cie$ni kanalu obu nadgarstkéw — prawego w 2003 r. i lewego
W 2009 r., wezesne zmiany zwyrodnieniowe lewego kolana, ostrogi obu piet, torbiel galaretowata okolicy kostki
bocznej obu goleni, bole i zawroty glowy w wywiadzie, nadci$nienie tetnicze, przewlekla chorobe niedokrwienna
serca i rozedme pluc. Ubezpieczona zostala uznana za czeSciowo trwale niezdolng do pracy z ogdlnego stanu
zdrowia od dnia 26 marca 2013 r. Schorzenia przy obecnym stopniu zaawansowania i nasileniu objawéw powoduja
naruszenie sprawnosci organizmu ilacznie z pozostalymi schorzeniami odwolujacej ze wzgledu na ogo6lny stan zdrowia
sprowadzaja ograniczenia do pracy zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami. W szczeg6lnoSci schorzenia kregostupa
sprowadzaja zakaz wykonywania ciezkiej pracy fizycznej, dZzwigania ciezar6w powodujacych przeciazenia kregostupa
oraz pracy w zlych warunkach atmosferycznych (k. 145-147 a. s.);

- w zakresie pulmonologicznym przewleklg obturacyjna chorobe pluc bez upoéledzenia wentylacji. Na podstawie
calosci obrazu brak jest podstaw

do stwierdzenia obecnie i w przeszloSci u ubezpieczonej przynajmniej cze$ciowej i okresowej niezdolnosci do pracy
z przyczyn pulmonologicznych (k. 166 a. s.);

- w zakresie ortopedycznym zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa L-S i piersiowego, przebyte
leczenie operacyjne dyskopatii L5-S1 w 2004 r., przebyte leczenie operacyjne zespolu kanalu nadgarstka
obustronnie, poczatkowe zmiany zwyrodnieniowe lewego stawu kolanowego leczone artroskopowo w 2011 r. oraz
zapalenie rozciegna podeszwowego stopy prawej w trakcie leczenia. Uznano, ze odwolujaca nie jest niezdolna
do pracy ze wzgledu na stan narzadu ruchu. Stan morfotyczno-czynnoéciowy narzadéw ruchu nie wskazuje
na istnienie schorzenia, ktére naruszaloby prawidlowe funkcjonowanie organizmu ubezpieczonej w stopniu
powodujacym co najmniej czeSciowo niezdolng do pracy. Zespoly bolowe kregostlupa przebiegaja bez objawéw
korzeniowych i ubytkowych. Stopien zaawansowania zmian zwyrodnieniowo-znieksztalcajacych i dyskopatycznych
w obrebie kregostupa nie ulegl nasileniu. Choroba zwyrodnieniowa kregostupa nie wywoluje uchwytnych objawow
klinicznych. Przebyte leczenie operacyjne zespoléw kanalu nadgarstka prawego i lewego przynioslty zamierzony
efekt terapeutyczny. Zmiany zwyrodnieniowe lewego kolana nie powodujg ograniczenia ruchéw ani uposledzenia
czynno$ciowego stawu kolanowego. Obecne leczenie zapalenia rozciegna podeszwowego moze by¢ leczone w ramach
okresowej niezdolnoéci do pracy i nie powoduje dlugotrwalej niezdolnoéci do pracy w rozumieniu rentowym (k.
216-217 a. S.);

- w zakresie neurologicznym zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne

z zespolem bdlowym i objawami ubytkowymi — korzeniowe i m6zdzkowe oraz stan po operacji dyskopatii L4-Ls5.
Z przyczyn neurologicznych ubezpieczona jest cze$ciowo niezdolna do pracy na okres dwbch lat od daty badania w
Sadzie (k. 223-224 a. s.).



- w zakresie neurologicznym boéle i zawroty glowy bez cech ogniskowego uszkodzenia Centralnego Uszkodzenia
Nerwowego, przewlekly zesp6t bolowy kregostupa ledZzwiowo-krzyzowego, piersiowego i szyjnego w przebiegu
choroby zwyrodnieniowej i dyskopatii bez istotnych powiklan neurologicznych, stan po operacji dyskopatii L5/
S1 w 2004 r. oraz duzego stopnia otylo§¢. Ubezpieczona zostala uznana za zdolng do pracy. Zastosowane
leczenie farmakologiczne, operacyjne i rehabilitacja pozwolily na uzyskanie poprawy stanu odwolujacej. Stwierdzone
schorzenia przebiegaja z okresami zaostrzen i remisji objawoéw, wymagaja dalszego leczenia i rehabilitacji w okresach
zaostrzen dolegliwosci, ale moga by¢ leczone w ramach czasowej niezdolno$ci do pracy (opinia biegltego sadowego B.
A.-k.341-342 a.s.).

- w zakresie neurologicznym wielopoziomowe zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregoslupa z objawami
ubytkowymi i zespolem bolowym

u osoby z nadwagg oraz stan po operacji dyskopatii L5/S1. Ubezpieczona jest osoba cze$ciowo niezdolna do pracy od
daty badania, tj. od 7 listopada 2013 r. na okres dwoch lat. Zmiany wystepujace w badaniu (...) w odcinku szyjnym
i ledzwiowym kregostupa uzasadniaja wystepowanie zespotu bdlowego. Praca osoby sprzatajacej wymaga pelnej
sprawnoéci, a stwierdzane zmiany dyskopatyczne kregostupa i nadwaga wyraznie ograniczaja sprawnosé¢ (gléwna i
uzupelniajaca opinia bieglego sadowego J. B. (1) — k. 356-3571 386 a. s.).

- w zakresie neurologicznym bardzo dyskretne objawy korzeniowe

z odcinka ledZzwiowego bez niedowladéw, zanikéw mie$niowych, deficytu w odruchach etc., przecigzeniowe bole
kostno-stawowe kregostupa i by¢ moze bole w duzych stawach. Odwolujaca z przyczyn neurologicznych nie jest
niezdolna do pracy. Réznice zawarte w opiniach neurologéw moga wynika¢ w réznych fazach schorzen kregostupa
(opinia bieglego sadowego B. Z. — k. 420 a. s.).

Sad na podstawie opinii Instytutu (...) ustalil,

ze odwolujgca jest czeSciowo niezdolna do pracy od momentu, w ktérym

w toku postepowania sadowego stwierdzono u ubezpieczonej obecnosé deficytu neurologicznego w dniu 26 marca
2013 1., przez co zostala uznana w 2004 r. za calkowicie niezdolng do pracy, a nastepnie czeSciowo niezdolng do pracy.
Ubezpieczona jest cze$ciowo niezdolna do pracy do dnia uzyskania przez nig wieku emerytalnego (k. 493-502 a. s.).

Decyzja z dnia 8 kwietnia 2008 r. nie zostala wystana do odwolujacej, poniewaz byla nieprawidlowa z uwagi na jej
niezgodnos$¢ z orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 18 marca 2008 r. Ostateczne postepowanie z wniosku
ubezpieczonej z dnia 28 stycznia 2008 r. zakonczylo sie wydaniem decyzji z dnia 30 kwietnia 2008 r., ktora byla
przedmiotem odwolania. Decyzja z dnia 8 kwietnia 2008 r. nie weszla do obrotu prawnego, poniewaz organ rentowy
zaniechal jej doreczenia (pismo organu rentowego k. 322 a. s.).

Odwolujgca legitymowala sie okresami sktadkowymi i nieskladkowymi w wymiarze 3 lat i 10 miesiecy w ostatnim
dziesiecioleciu przed dniem zgloszenia wniosku o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy, tj. w okresie od dnia 27 kwietnia
2002 r. do dnia 26 kwietnia 2012 r. (k. 407-408 a. s.).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach sprawy, w tym akt rentowych
ubezpieczonej. Autentyczno$c zgromadzonych dokumentéw nie byta kwestionowana przez zadna ze stron, dlatego
Sad uznal je za pelnowartoSciowy material dowodowy. W ocenie Sadu opinie bieglych sadowych lekarzy specjalistow
sa wiarygodnym dowodem w sprawie, gdyz wydane zostaly w oparciu o obiektywne wyniki badan odwolujace;j.
Lekarze sa specjalistami w swoich dziedzinach posiadajacymi bogata wiedze medyczna oraz wieloletnie do§wiadczenie
zawodowe. Zdaniem Sadu opinie powolanych w sprawie bieglych nie pozostawiaja zadnych watpliwoéci co do
dokladnego okreslenia stanu zdrowia wnioskodawczyni. Sad ustalil, Ze w niniejszej sprawie majaca najwyzszy walor
dowodowy okazala sie by¢ opinia Instytutu (...). Strony procesu nie wnosily o wydanie opinii uzupelniajacej albo
o dopuszczenie dowodu z opinii innych bieglych sadowych, a zatem tre$¢ opinii Instytutu tak, jak i wnioski z niej
wynikajace Sad uznal za wlasne jako dajace podstawe do wydania rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Sad zwazyl co nastepuje:



Odwolanie T. G. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (...) Odzial w W. z dnia 23 lipca 2012 r., znak: (...) jest
niezasadne i podlega oddaleniu.

W mysél art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U.z2009r.,Nr 153, poz. 1227 z pdzn. zm.) zwanej dalej ,,ustawg”, renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystuguje
ubezpieczonemu, ktory spehit lacznie nastepujace warunki:

1. jest niezdolny do pracy;
2. ma wymagany okres sktadkowy i nieskladkowy;

3. niezdolnoé¢ do pracy powstala w okresach sktadkowych wymienionych w ustawie, albo nie p6zniej niz w ciagu 18
miesiecy od ustania tych okresow.

Zgodnie z art. 58 ust. 1 pkt 5 ustawy, warunek posiadania wymaganego okresu skladkowego i nieskladkowego, w
my$l art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy, uwaza sie za spelniony, gdy ubezpieczony osiagnal okres skladkowy i nieskladkowy
wynoszacy lacznie co najmniej 5 lat - jezeli niezdolno$é¢ do pracy powstala w wieku powyzej 30 lat.

W niniejszej sprawie, na gruncie spornej decyzji organ rentowy podnosil, ze ubezpieczona nie spehila przestanki
wynikajacej z art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy, a mianowicie nie jest niezdolna do pracy. W toku postepowania sadowego
okazalo sie, ze odwolujaca réwniez nie udowodnila okresu skladkowego i nieskladkowego wynoszacego lacznie co
najmniej 5 lat w ostatnim dziesiecioleciu przed zlozeniem wniosku o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy.

Sad Okregowy dysponujac zgromadzonym materialem dowodowym w postepowaniu wyjasniajacym, dopuscit dowod
z opinii bieglych sagdowych celem ustalenia, czy odwolujaca jest niezdolna do pracy ze szczegdlnym wskazaniem daty
powstania tej niezdolno$ci. Zdaniem Sadu tre$¢ oraz wnioski wynikajace z opinii Instytutu (...) s3 rzetelne, logiczne i
prawidlowe. Istotnym jest, ze strony, a w szczegélnoéci organ rentowy nie wnosili uwag do opinii Instytutu.

W zwiazku z tym Sad uznal wnioski wyprowadzone z tej opinii za majace wysoki walor dowodowy. Sad doszed} do
przekonania, ze najistotniejsze w sprawie schorzenia dotyczace ubezpieczonej lezaly po stronie neurologicznej. Zatem
Sad uznal opinie Instytutu za odnoszaca sie w pelnym zakresie do mozliwosSci podjecia pracy przez ubezpieczona. W
ocenie Sadu odwolujaca jest cze$ciowo niezdolna do pracy od dnia 26 marca 2013 r., czym jednocze$nie wypelnita
przestanke do uzyskania renty zawarta w dyspozycji art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy.

Jednakze na podstawie pogladu Sadu Apelacyjnego, ktory zostal

w calo$ci zaaprobowany, ,,zgodnie z art. 58 ust. 1 pkt 5 ustawy warunek posiadania wymaganego okresu skladkowego
i nieskladkowego, w my$l art. 57 ust. 1 pkt 2, uwaza sie za spelniony, gdy ubezpieczony osiagnal okres skladkowy i
nieskladkowy wynoszacy lacznie co najmnie;j 5 lat - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 30 lat. Okres
ten w mysl ust. 2 powinien przypadaé w ciagu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem wniosku o rente lub przed
dniem powstania niezdolno$ci do pracy. Art. 58 ust. 4 stanowi natomiast, ze ust. 2 nie stosuje sie do ubezpieczonego,
ktéry udowodnit okres skladkowy, o ktorym mowa w art. 6, wynoszacy co najmniej 30 lat dla mezczyzny, ktéry
jest catkowicie niezdolny do pracy. Poniewaz warunki te musza by¢ spelnione lacznie, niespelnienie jednego z nich
uzasadnia odmowe prawa do renty.” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 sierpnia 2015 r., sygn. akt III AUa

432/15)

Przekladajgc obowigzujacy stan prawny na grunt niniejszej sprawy Sad zwazyl, ze odwolujaca oprocz spelienia
przestanki niezdolnoéci do pracy, miata obowigzek udowodnié, ze posiada wymagany prawem 5-letni okres sktadkowy
i nieskladkowy liczony w dziesiecioleciu przed dniem zlozenia wniosku o $wiadczenie. Z niekwestionowanego stanu
faktycznego wynika, ze ubezpieczona wystagpila z wnioskiem do organu rentowego o przyznanie prawa do renty z
tytulu niezdolnoéci do pracy w dniu 27 kwietnia 2012 r. Zatem Sad zasugerowal sie wyliczeniem dokonanym przez
organ rentowy w piSmie procesowym z dnia 13 wrze$nia 2016 r., na ktérego podstawie wyliczono ubezpieczonej staz
pracy w okresie od dnia 27 kwietnia 2002 r. do dnia 26 kwietnia 2012 r. Sad zwazyl, ze ubezpieczona udowodnila
jedynie staz pracy wynoszacy 3 lata i 10 miesiecy. Zatem odwolujaca w ocenie Sadu nie spelnila przestanki zawartej



w art. 57 ust. 1 pkt 2 uprawniajacej ja do pobierania renty z tytulu niezdolnosci do pracy. Sad zwazyl, ze odwolujaca
powinna legitymowaé sie co najmniej 5-letnim okresem skladkowym i niesktadkowym liczonym w dziesiecioleciu na
dzien zlozenia wniosku w dniu 27 kwietnia 2012 r., poniewaz jej niezdolnoé¢ do pracy powstala w wieku powyzej 30
roku zycia.

Z tych przyczyn Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. orzekl, jak w sentencji.

Na marginesie rozwazan prawnych Sad wskazuje, ze uszlo jego uwadze pismo procesowe organu rentowego z
dnia 21 grudnia 2016 r. w ktérym organ rentowy diametralnie zmienia dotychczasowe stanowisko w sprawie i
wskazuje, ze zaliczyl odwolujacej dodatkowe okresy sktadkowe i nieskladkowe. Organ rentowy wyliczyl we wskazanym
piSmie, ze ubezpieczona legitymuje sie okresami skladkowymi w wymiarze 4 lat, 4 miesiecy i 20 dni oraz okresami
niesktadkowymi w wymiarze 1 roku i 10 dni. W zwigzku z tym po wydaniu wyroku, Sad doszed}

do przekonania, ze odwolujaca spelnia przestanki warunkujgce przyznanie prawa do renty z tytulu czedciowej
niezdolno$ci do pracy od dnia 26 marca 2013 r. do czasu osiggniecia przez nig uprawnien do $wiadczen emerytalnych.

Zarzadzenie: odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi odwolujacej (do wgrania do SAWA).

MK



