Sygn. akt VII U 1855/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Renata Gasior

Protokolant Emilia Poddebniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 kwietnia 2016 r. w W.

sprawy B. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

o rente z tytulu niezdolnosci do pracy

na skutek odwolania B. Z.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia 5 listopada 2015 r., znak: I/25/(...)

zmienia zaskarzong decyzje Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w W. z dnia 5 listopada 2015 r., znak:
I/25/(...), w ten sposéb, ze przyznaje odwolujacej B. Z. prawo do renty z tytutlu cze$ciowej niezdolnos$ci do pracy na
okres od dnia 1 listopada 2015 r. do dnia 31 pazdziernika 2016 .

UZASADNIENIE

Decyzjq z dnia o;5 listopada 2015 r. (znak: 1/25/(...)), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial
w W. odmoéwit ubezpieczonej B. Z. przyznania prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy. Rozstrzygniecie decyzji
ww. organ oparl na przepisach ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (decyzja z dnia
o5 listopada 2015 r., znak: I/25/(...), k. 19, tom II a.r.).

B. Z. , w dniu 01 grudnia 2015 r. zlozyla, za posrednictwem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddziat w W.,
odwolanie od ww. decyzji z dnia 05 listopada 2015 r. (znak: I/25/(...)). W uzasadnieniu odwolania ubezpieczona
wskazala, ze nie zgadza sie z ocena jej stanu zdrowia, dokonang przez Lekarza Orzecznika ZUS i Komisje Lekarska
ZUS. Podkreslila, ze po wydaniu zaskarzonej decyzji, jej stan zdrowia ulegl dalszemu pogorszeniu, pomimo podjetej
rehabilitacji oraz staran poczynionych w celu powrotu do pelnej sprawnosci. Dodala, ze w toku postepowania
wyjadniajacego, zlozyla w organie rentowym aktualna dokumentacje medyczng, dotyczaca odbytej rehabilitacji
i leczenia, a takze dokument potwierdzajacy orzeczona w stosunku do niej niepelnosprawno$é. Nadmienila, ze
wczedniej organ rentowy rowniez odmawial przyznania na jej rzecz prawa do $wiadczenia rentowego z tytulu
cze$ciowej niezdolnoéci do pracy, ktore ostatecznie zostalo jej przyznane na mocy wyroku Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w Warszawie VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 18 lipca 2014 r. Podkreslila,
Ze pomimo wniesionej przez organ rentowy apelacji, powyzszy wyrok zostal utrzymany w mocy i w ten sposéb
uzyskala ona prawo do renty z tytulu cze$ciowej niezdolno$ci do pracy na okres do dnia 31 pazdziernika 2015 r.
Zdaniem odwolujacej, orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS i Komisji Lekarskiej ZUS zostaly wydane bez dokonania
wszechstronnej analizy znajdujacej sie w aktach rentowych dokumentacji medycznej oraz bez zbadania caloksztattu
okolicznoSci sprawy. Ubezpieczona wskazala takze, ze ww. orzeczenia zostaly wydane przez lekarzy nie posiadajacych



stosownych specjalnosci niezbednych dla prawidlowego ustalenia jej stanu zdrowia. W zwigzku z powyzszym,
odwolujaca zawnioskowala o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych sadowych na okoliczno$¢ przebiegu jej
choroby oraz dokonania oceny jej stanu zdrowia. W konkluzji odwolania, ubezpieczona wniosla takze o zmiane
zaskarzonej decyzji w calo$ci i przyznanie na jej rzecz prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy (odwolanie z
dnia 01 grudnia 2015 r. k. 2-4 a.s.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. , w dniu 21 grudnia 2015 r. zajal stanowisko w sprawie
i wnidst o oddalenie odwolania. W uzasadnieniu odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wskazal, ze ubezpieczona
zostala w toku postepowania skierowana na badanie do Komisji Lekarskiej ZUS, ktora orzeczeniem z dnia 03 listopada
2015T. nie stwierdzila u niej niezdolno$ci do pracy. Jednocze$nie na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach
rentowych, Zaklad Ubezpieczen Spotecznych ustalil staz pracy odwolujacej w lacznym wymiarze 12 lat, 4 miesiecy i
29 dni okres6w sktadkowych oraz 4 lat, 1 miesigca i 20 dni okreséw nieskladkowych. Stwierdzit takze, ze w ostatnim
dziesiecioleciu przed dniem zgloszenia wniosku o rente, tj. od dnia 15 lipca 1997 r. do dnia 14 wrze$nia 2015 r.
odwolujaca udowodnila okres zatrudnienia w wymiarze 7 lat, 7 miesiecy i 24 dni. Na tej podstawie decyzja z dnia 05
listopada 2015 r. (znak: I/25/(...)) organ rentowy odmoéwil wnioskodawczyni prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do
pracy (odpowiedZ na odwolanie z dnia 21 grudnia 2015 r. k. 7 a.s.).

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Ubezpieczona B. Z., urodzona w dniu (...), na mocy wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, VII
Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 18 lipca 2014 r. miala przyznane prawo do renty z tytutu cze$ciowej
niezdolnoéci do pracy na okres od dnia 01 listopada 2013 r. do dnia 31 paZzdziernika 2015 r. (wyrok Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w Warszawie, VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 18 lipca 2014 r. k. 6 a.s.).

Z uwagi na zblizajacy sie uplyw terminu, na jaki zostalo przyznane odwolujacej ww. §wiadczenie, w dniu 15 wrze$nia
2015 r. ubezpieczona zlozyla w organie rentowym wniosek o ponowne ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolno$ci
do pracy na dalszy okres (wniosek z dnia 15 wrze$nia 2015 r. k. 1, tom IT a.r.).

W toku postepowania wyjasniajacego, odwolujgca zostala skierowana na badanie lekarskie przez Lekarza Orzecznika
ZUS, ktbry orzeczeniem wydanym w dniu 05 pazdziernika 2015 r. stwierdzil, ze ubezpieczona nie jest niezdolna do
pracy. Na skutek wniesienia sprzeciwu od powyzszego orzeczenia, sprawa zostata skierowana do Komisji Lekarskiej
ZUS, ktoéra orzeczeniem z dnia 03 listopada 2015 r. potwierdzila ustalenia dokonane przez Lekarza Orzecznika ZUS,
wskazujac, ze ubezpieczona nie jest niezdolna do pracy (orzeczenie Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 05 pazdziernika
2015 1. k. 3-4, sprzeciw k. 11, orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 03 listopada 2015 r. k. 17-18, tom II a.r.).

W oparciu o powyzsze orzeczenie organ rentowy w dniu 05 listopada 2015 r. wydal decyzje (znak: 1/25/(...)), moca,
ktorej odmowit ubezpieczonej B. Z. przyznania prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy. Rozstrzygniecie decyzji
ww. organ oparl na przepisach ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Uzasadniajac
swe stanowisko, organ rentowy wskazal, ze ubezpieczona zostala w toku postepowania skierowana na badanie do
Komisji Lekarskiej ZUS, ktora orzeczeniem z dnia 03 listopada 2015 r. nie stwierdzila u niej niezdolnosci do pracy.
Jednocze$nie na podstawie dokumentow znajdujacych sie w aktach rentowych, Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych
ustalil staz pracy odwoltujacej w lacznym wymiarze 12 lat, 4 miesiecy i 29 dni okreséw skladkowych oraz 4 lat, 1
miesigca i 20 dni okreséw nieskladkowych. Stwierdzil takze, ze w ostatnim dziesiecioleciu przed dniem zgloszenia
wniosku o rente, tj. od dnia 15 lipca 1997 r. do dnia 14 wrze$nia 2015 r. odwolujaca udowodnila okres zatrudnienia w
wymiarze 7 lat, 7 miesiecy i 24 dni (decyzja z dnia o5 listopada 2015 r., znak: I/25/(...), k. 19, tom II a.r.).

W zwiazku z niekorzystng decyzja organu rentowego, B. Z. zlozyla odwolanie do tut. Sadu, inicjujac tym samym
niniejsze postepowanie (odwolanie z dnia 01 grudnia 2015 r. k. 2-4 a.s.).

W toku postepowania Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie dopuscilt dowdd z opinii lacznej bieglych
sadowych lekarzy specjalistow z zakresu neurologii, chirurgii — ortopedii oraz medycyny pracy celem ustalenia,
czy odwolujaca sie jest zdolna, czy tez calkowicie lub czeSciowo niezdolna do pracy zarobkowej, ze szczegblnym



wskazaniem daty powstania tej niezdolnoéci, czy jest to niezdolno$¢ trwala, czy okresowa, a jezeli okresowa to na
jaki okres, a takze jezeli nastapila zmiana stanu zdrowia ubezpieczonego (poprawa lub pogorszenie), to na czym ona
polegala (postanowienie z dnia 14 stycznia 2016 r. k. 11 a.s.).

W opiniach z dnia 22 lutego 2016 r. i z dnia 03 marca 2016 r. biegli sqdowi z zakresu (...). R., z
zakresu neurologii dr med. T. P. oraz z zakresu medycyny pracy lek. K. G. rozpoznali u odwolujacej
stan po endoprotezoplastyce prawego stawu biodrowego, zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa L-S oraz
padaczke z rzadkimi napadami oraz zawrotami glowy. Biegli wskazali, ze wnioskodawczyni po zabiegu alloplastyki
prawego stawu biodrowego w przebiegu choroby zwyrodnieniowej ze zmianami zwyrodnieniowymi lewego stawu
biodrowego ze wzgledu na stan czynno$ciowy narzadu ruchu jest nadal czeSciowo niezdolna do wykonywania pracy
zarobkowej. Zaznaczyli, ze stan funkcjonalny narzadu ruchu od czasu wykonania zabiegéw operacyjnych znaczaco
sie nie poprawil i nie jest dobry. Ruchy w obrebie stawéw biodrowych sa ograniczone pomimo, ze prawidlowo
zostaly przeprowadzone zabiegi endoprotezoplastyki prawego stawu biodrowego i poprawily znaczaco wyjsSciowy,
bardzo zly stan czynnoSciowy narzadu ruchu. Natomiast lewy staw biodrowy wymaga akceptacjileczenia operacyjnego
w przyszlo$ci. Biegli podkresdlili, ze zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa wymagaja systematycznego
leczenia farmakologicznego oraz okresowej rehabilitacji i odciazenia. Wskazali, ze wnioskodawczyni pilnie wymaga
redukcji masy ciala, albowiem nadwaga, ktéra obecnie prezentuje moze zniweczy¢ wysilki operacyjne lekarzy
ortopedbow. Stwierdzili takze, ze napady padaczkowe sa rzadkie i wymagaja regularnego przyjmowania lekow i
okresowej kontroli neurologicznej. Na tej podstawie biegli uznali, ze wnioskodawczyni jest obecnie nadal czeSciowo
niezdolna do wykonywania pracy zarobkowej na okres od dnia 01 listopada 2013 r. do dnia 31 pazdziernika 2016 r.
(opinia bieglych sadowych z zakresu (...). R. i z zakresu neurologii dr med. T. P. z dnia 22 lutego 2016 r. k. 34-37,
opinia bieglej sadowej z zakresu medycyny pracy lek. K. G. z dnia 03 marca 2016 r. k. 40-43 a.s.).

W piSmie procesowym z dnia 18 marca 2016 r. pelnomocnik organu rentowego zglosil zastrzezenia do powyzszych
opinii, wskazujac, ze ubezpieczona ma wyksztalcenie érednie ogolne, natomiast wcze$niej pracowala, jako pracownik
biurowy oraz redaktor gazety. Stwierdzil takze, ze ubezpieczona moze nadal pracowaé, jako pracownik umystowy
i wykonywa¢ prace siedzaca. Majac orzeczony stopien niepelnosprawnosci powinna mieé stanowisko pracy
dostosowane do niepelnosprawnosci, ale nie przesadza to o niezdolno$ci do pracy zgodnej z kwalifikacjami. W zwigzku
z powyzszym, pelnomocnik organu rentowego wnidst o powolanie innego bieglego sadowego z zakresu medycyny
pracy (pismo procesowe z dnia 18 marca 2016 r. k. 60 a.s.).

Na rozprawie w dniu 07 kwietnia 2016 r. odwolujaca wniosta o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez przyznanie na
jej rzecz prawa do renty z tytulu czeSciowej niezdolnosSci do pracy zgodnie z opinia laczna wydana przez biegltych
sadowych z zakresu ortopedii i traumatologii, neurologii i medycyny pracy. Z kolei pelnomocnik organu rentowego
wnidst o oddalenie odwolania. Jednocze$nie Sad oddalil wniosek pelnomocnika organu rentowego o dopuszczenie
dowodu z opinii innych bieglych sagdowych wskazanych powyzej specjalnoéci (protoké? rozprawy z dnia 07 kwietnia
2016 1. k. 67-70 a.s.).

Powyzszy stan faktyczny, Sad Okregowy ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw zawartych w aktach sprawy
i aktach rentowych odwolujacej. Zdaniem Sadu powolane wyzej dokumenty, w zakresie w jakim Sad oparl na
nich swoje ustalenia sa wiarygodne, wzajemnie sie uzupelniaja i tworza spdjny stan faktyczny. Nie byly one przez
strony kwestionowane w zakresie ich autentyczno$ci i zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy, a zatem okoliczno$ci
wynikajace z treSci tych dokumentéw nalezalo uzna¢ za bezsporne i majace wysoki walor dowodowy.

Jednocze$nie w toku sprawy, Sad Okregowy dopuscil dowod z opinii bieglych sadowych lekarzy specjalistow z
zakresu (...). R. i z zakresu neurologii dr med. T. P. (k. 34-37 a.s.) oraz z zakresu medycyny pracy lek. K. G.
(k. 40-43 a.s.) celem jednoznacznego ustalenia stanu zdrowia odwolujacej. W ocenie Sadu Okregowego wnioski
zawarte w sporzadzonych przez bieglych opiniach nalezy podzieli¢ w calo$ci. Opinie te zostaly bowiem wydane
po przeprowadzeniu szczegolowego badania przedmiotowego odwolujacej i wnikliwej analizie calo$ci dokumentacji
medycznej zawartej zarowno w aktach sadowych, jak i aktach rentowych ubezpieczonej. Opinie bieglych specjalistow
sq wyczerpujace, a takze zostaly sporzadzone w sposo6b jasny i logiczny oraz nie pozostawiaja watpliwosci, co do



dokladnego okreslenia stanu zdrowia odwolujacej. Biorac powyzsze pod uwage, Sad Okregowy uznal, ze zgromadzony
w sprawie material dowodowy stanowi wystarczajaca podstawe do wydania orzeczenia koniczacego postepowanie.

Podkreslenia wymaga rowniez, ze biegli sadowi opiniujacy w niniejszej sprawie w nalezyty sposob wyjasnili
przedstawione przez Sad zagadnienia, wskazali na czym oparli swe tezy i co stanowilo ich podstawe. Samo
niezadowolenie organu rentowego z tresci opinii bieglych, nie powoduje konieczno$ci powolywania kolejnego biegtego
czy tez kolejnych bieglych. Z tych tez wzgledow, Sad oddalil wniosek pelnomocnika organu rentowego o powolanie
innych bieglych z zakresu wskazanych powyzej specjalnoSci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie B. Z. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia o5 listopada 2015 r., znak:
I/25/(...) jest zasadne i jako takie zastuguje na uwzglednienie.

W myél art. 57 ust. 1. ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U.z2015T., poz. 748 z pdzn. zm.) renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry speknit
lacznie nastepujgce warunki:

1. jest niezdolny do pracy;
2. ma wymagany okres sktadkowy i nieskladkowy;

3. niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach skladkowych wymienionych w ustawie, albo nie p6zniej niz w ciagu 18
miesiecy od ustania tych okresow.

W tresci wskazanej powyzej regulacji zostaly okreSlone warunki konieczne do powstania prawa do renty z tytutu
niezdolno$ci do pracy. Warunki te musza by¢ spelnione lgcznie.

Niezdolno$¢ do pracy jest kategoria ubezpieczenia spolecznego ljczaca sie z calkowita lub czeSciowa utrata
zdolno$ci do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnoS$ci organizmu bez rokowania jej odzyskania po
przekwalifikowaniu (art. 12 ustawy). Przy ocenie stopnia i trwaloSci tej niezdolnoSci oraz rokowania, co do jej
odzyskania uwzglednia sie zaréwno stopienl naruszenia sprawnosci organizmu, mozliwo$¢ przywrdcenia niezbedne;j
sprawnoéci w drodze leczenia i rehabilitacji, jak i mozliwo$¢ wykonywania pracy dotychczasowej lub podjecia innej
oraz celowo$c przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy,
poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne ubezpieczonego (art. 13 ust. 1 ustawy) (wyrok Sadu
Najwyzszego — Izba Administracyjna, Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z 28 stycznia 2004 roku, II UK 222/03).
Prawo do §wiadczenia rentowego z tytulu niezdolnosci do pracy przystuguje zatem w wypadku wypelnienia wszystkich
przestanek z art. 57 pkt.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.

Art. 12 powolanej wyzej ustawy rozroznia dwa stopnie niezdolnoéci do pracy - catkowita i czeSciowa. Zgodnie z
ust. 3 ww. przepisu cze$ciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolnoé¢ do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Z kolei catkowita niezdolno$¢ do pracy polega na utracie zdolnosci do
wykonywania jakiejkolwiek pracy. Przestanka niezdolnosci do jakiejkolwiek pracy odnosi sie do kazdego zatrudnienia
w innych warunkach niz specjalnie stworzone na stanowiskach pracy odpowiednio przystosowanych do stopnia i
charakteru naruszenia sprawnoéci organizmu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2000 r., Il UKN 134/00
iz dnia 7 wrze$nia 1979 r., I URN 111/79).

Przechodzac do merytorycznej oceny zasadnosci zlozonego przez ubezpieczona B. Z. odwolania wskaza¢ nalezy, ze
zaskarzona decyzja organu rentowego jest nieprawidlowa, gdyz nie odpowiada rzeczywistemu stanowi rzeczy. W
niniejszej sprawie, Sad Okregowy uwzglednit opinie wydane przez bieglych z zakresu (...). R. i z zakresu neurologii
dr med. T. P. (k. 34-37 a.s.) oraz z zakresu medycyny pracy lek. K. G. (k. 40-43 a.s.) i uznal je za wyczerpujace,
poddajace wszechstronnej analizie stan zdrowia ubezpieczonej w odniesieniu do jej mozliwo$ci zawodowych. Wnioski
zawarte w przedmiotowych opiniach nie nasuwaly watpliwoéci, co do ich trafnosSci, zatem brak byto podstaw do



dalszego prowadzenia postepowania dowodowego. Biegli sa bowiem doswiadczonymi specjalistami z wymienionych
dziedzin medycyny, ktére odpowiadaly gléwnym schorzeniom ubezpieczonej. Opinie wydali po zapoznaniu sie ze
wszystkimi dokumentami leczenia przedlozonymi przez ubezpieczona. W ocenie Sadu biegli rzeczowo uzasadnili
swoje stanowisko odnoénie zdiagnozowanych u wnioskodawczyni schorzen i ich wplywu na jej zdolno$é do pracy
zgodna z posiadanymi kwalifikacjami oraz ostatnio wykonywana praca.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w szczego6lnosci z opinii bieglych sadowych ww. specjalnosci
wynika, ze w 2008 r. wnioskodawczyni przebyla zabieg endoprotezoplastyki bezcementowej prawego stawu
biodrowego. Ponadto od wielu lat utrzymuja sie u niej dolegliwosci bolowe prawego stawu biodrowego, ktore
okresowo znacznie nasilaja sie po wysitku i sa szczegélnie ucigzliwe w porze nocnej. Z tego powodu, odwolujaca
cierpi na niewydolno$¢ chodu, z trudem wstaje i siada, a dolegliwo$ci nasilaja sie po dtuzszym chodzeniu. Ponadto
wystepuja u niej takze przewlekle bdle kregostupa w odcinku ledzwiowo-krzyzowym, nasilajace sie podczas dluzszego
chodzenia i stania. Odwolujaca odczuwa takze bole i zawroty glowy, a takze rzadkie napady padaczkowe z utrata
przytomno$ci — ostatni mial miejsce w sierpniu 2015 r. Z tego powodu odwotujgca leczy sie w Poradni P/Padaczkowej
iprzyjmuje leki takie jak D. C.. W tym wzgledzie, Sad Okregowy mial ma uwadze, ze odwolujgca posiada wyksztalcenie
Srednie ogolne, natomiast dotychczas wykonywala prace umyslowa na stanowisku pracownika biurowego. Wskaza¢
jednak nalezy, ze praca biurowa wykonywana jest gléwnie w pozycji siedzacej, co niewatpliwie stanowi prace
wykonywana w dlugotrwalej pozycji wymuszone;j. Biegli lekarze wskazali jednak, ze z uwagi na utrzymujace sie u
wnioskodawezyni przewlekle dolegliwoéci bolowe kregostupa i ograniczenie ruchomosci w zakresie lewego stawu
biodrowego, odwolujaca z trudem wstaje i siada. Juz zatem z tych wzgledéw, stanowisko organu rentowego, jakoby
odwolujaca mogta wykonywaé prace w charakterze pracownika biurowego jest bledne. Wskazaé¢ bowiem nalezy, ze
praca na stanowisku pracownika biurowo-administracyjnego niewatpliwie jest wykonywana w wymuszonej pozycji
ciala — siedzacej, ktorej skutkiem jest nastepujace zmeczenie fizyczne w zakresie narzadoéw ukladu ruchu, w zwigzku,
z czym nawet jej krotkotrwale wykonywanie moze by¢ uciazliwe dla pracownika o pelnej sprawnoéci psychoruchowe;j.
Z kolei zaawansowane schorzenia zwigzane z urazem kregoslupa niewatpliwie stanowig przeciwwskazania do
wykonywania tego rodzaju pracy. PodkreSlenia wymaga, ze badanie przeprowadzone przez bieglych sadowych
wykazalo u odwolujacej znaczne ograniczenie w zakresie ruchéw rotacyjnych w obrebie lewego stawu biodrowego
oraz bolesno$¢ stawéw biodrowych. Stwierdzono takze odchylenia w zakresie ruchomosci kregostupa szyjnego i
ledZwiowo-krzyzowego, a przeprowadzone badania ortopedyczne wykazaly zmiany o charakterze zwyrodnieniowo-
dyskopatycznym. Z tego wzgledu w przypadku odwolujacej nawet najmniejszy wysitek fizyczny zwigzany ze zmiang
pozycji ciala, np. w postaci wstawania, siadania, dluzszego stania, czy tez chodzenia, ktére to czynnoSci towarzysza
wykonywaniu pracy biurowej, jest znacznie utrudniony i moze wywolaé u niej znaczne dolegliwoéci bolowe, ktore
w ostateczno$ci moga doprowadzi¢ nawet do napadu padaczkowego wraz z utrata przytomnosci. Stanowisko
bieglych jest wynikiem badania klinicznego oraz analizy caloksztaltu dokumentacji medycznej, dotyczacej przebiegu
leczenia ubezpieczonej. Ponadto w ocenie Sadu Okregowego, na wiarygodno§é opinii bieglych sadowych wplywa
kategoryczno$é i jednoznaczno$é oceny stanu zdrowia odwolujacej. Na tej podstawie, Sad Okregowy doszed! do
przekonania, ze stwierdzona u ubezpieczonej czeSciowa niezdolno§é do pracy trwa nadal i czyni ubezpieczong
cze$ciowo niezdolng do pracy zarobkowej na okres od dnia o1 listopada 2013 r. do dnia 31 pazdziernika 2016 r.
Spelnione zostaly rowniez pozostale przestanki nabycia prawa do renty z tytutu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy, co
nie bylo kwestionowane przez organ rentowy.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 477( g o k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia o5 listopada 2015 r., znak: 1/25/(...) w ten sposob, ze przyznal
odwolujacej B. Z. prawo do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosSci do pracy na okres od dnia o1 listopada 2015 ., tj. od
dnia powstania prawa do §wiadczenia rentowego na dalszy okres do dnia 31 pazdziernika 2016 r., zgodnie z opiniami
bieglych sadowych z dnia 22 lutego 2016 r. i z dnia 03 marca 2016 r., o czym orzekl w sentencji wyroku.

ZARZADZENIE

(...)
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