Sygn. akt VII U 179/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2017 1.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Zbigniew Szczuka

Protokolant: Malgorzata Nakielska

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2017 r. w Warszawie
sprawy J. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzial w W.
o wysoko$¢ kapitatu poczatkowego

na skutek odwolania J. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

z dnia 3 kwietnia 2013 r. znak: (...)i 9 grudnia 2013 1. (...)

1.zmienia zaskarzone decyzje z dnia 3 kwietnia 2013 r. znak: (...)i 9 grudnia 2013 r. (...)w ten sposéb ,ze ustala dla J.
K. wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru za lata 1983-1992 r. w wysokoSci 71,76%

2.oddala odwolanie w pozostalym zakresie

UZASADNIENIE

J. K. w dniu 16 grudnia 2013r. zlozyla za poérednictwem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddziat w W.
odwolanie od decyzji z dnia 3 kwietnia 2013r., znak sprawy (...), wnoszac o zmiane zaskarzonej decyzji.

W uzasadnieniu odwolania odwolujaca wskazala, ze zaskarzona decyzja nie uwzglednia wszystkich skladnikow
wynagrodzenia wymienionych w druku RP-7 o zatrudnieniu i wynagrodzeniu wydanym przez (...) w likwidacji w
W., wskazujac bledne ustalenie wartoSci rekompensat z okresu zatrudnienia w latach 1981 - 1985. Ich warto§é
zostala potwierdzona przez kserokopie kart zarobkowych z tamtego okresu, po§wiadczone za zgodno$¢ z oryginalem.
Wynika z nich, ze rekompensaty podane w Rp-7 przez (...)w likwidacji, sa prawidlowe. W zwigzku z tym odwolujaca
domagala sie prawidlowego ustalenia przez ZUS wartoSci kapitalu poczatkowego, poniewaz wplywa to na wielko$¢
otrzymywanych $wiadczen emerytalnych (odwotanie od decyzji ZUS - k. 2).

W odpowiedzi na odwolanie z dnia 29 stycznia 2014r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych(...) Oddzial w W. wnibst o

umorzenie postepowania na podstawie art. 477( 13 )k.p.c. w zakresie, w jakim zaskarzona decyzja zostala zmieniona
przez decyzje z dnia 9 grudnia 2013r., znak: (...). W pozostalym zakresie domagal sie oddalenia odwolania od decyzji
z dnia 3 kwietnia 2013r., a takze od decyzji z dnia 9 grudnia 2013r., gdyby J. K. nie zgodzila sie i z ta decyzja.



W uzasadnieniu odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wskazal, Ze w dniu 9 grudnia 2013r. zostala wydana kolejna
decyzja dotyczaca wysokosci kapitalu poczatkowego, zmieniajaca zaskarzong decyzje z dnia 3 kwietnia 2013r. Organ
rentowy w nowej decyzji uwzglednil do podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne w latach 1983 -
1985 kwoty rekompensat wskazane w zaswiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z dnia 16 pazdziernika 2003r.
wystawionym przez (...)w likwidacji w W.. W ocenie organu rentowego w tym zakresie postepowanie winno zostac
umorzone, natomiast w pozostalym zakresie jest bezpodstawne. Jesli chodzi o rok 1981, to organ rentowy uwzglednit
w podstawie wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne kwote rekompensat wynoszaca 640 zl, zas w roku 1982 -
16.770 zt. Wynika to z tego, iz zgodnie z § 3 ust. 3 uchwaly Nr 187 Rady Ministréw z dnia 26 sierpnia 1981r. w sprawie
podwyzszenia cen detalicznych niektorych artykulow zywnos$ciowych (M. P. z 1981r., Nr 22, poz. 200) rekompensate
wzrostu kosztéow utrzymania z tytulu podwyzek cen ustala sie w wysoko$ci 160 zl na osobe miesiecznie. W mysl §
7 tego aktu prawnego, uchwala wchodzi w Zycie z dniem ogloszenia z moca od 31 sierpnia 1981r. Z tego wzgledu
rekompensata w roku 1981 przystugiwata w wysokosci 640 zt (4 x 160 z1). Od dnia 1 lutego 1982r. zaczal obowigzywac
nowy akt prawny — uchwala Nr 24 Rady Ministrow z dnia 27 stycznia 1982r. w sprawie rekompensat pienieznych
z tytulu wprowadzenia z dniem 1 lutego 1982r. nowych cen detalicznych podstawowych artykuléw zywnosSciowych,
opalu i energii (M. P. z 1982r., Nr 4, poz. 18). Wskazywala ona, iz rekompensata przystuguje za kazdy miesiac
kalendarzowy w stalej wysoko$ci. Z kart plac odwolujacej za rok 1982 wynika, ze przyslugiwaly jej w tym roku
rekompensaty za styczen 1982r. w wysoko$ci 160 zl, 2110 zl za luty i po 1510 zl za pozostale miesiace. Wedlug przepisow
uchwaly Nr 24 Rady Ministréw z dnia 27 stycznia 1982r. przystugiwaly one w wysokoSci stalej, dlatego organ rentowy
przyjal, ze wysoko$¢ rekompensat w roku 1982 powinna by¢ ustalona w lgcznej wysokoéci 16770 zt (160 zt za styczen
i1510 zl za pozostale miesigce) (odpowiedz na odwolanie - k. 12).

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2014r., Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, VII Wydzial
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w pkt. 1 umorzyl postepowanie w zakresie, w jakim decyzja z dnia 3 kwietnia
2013r., znak: (...)zostala zmieniona przez decyzje z dnia 9 grudnia 2013r., znak: (...), w pkt.2zmienil zaskarzone decyzje
z dnia 3 kwietnia 2013r., znak: (...)oraz z dnia 9 grudnia 2013r., znak: (...)w ten sposéb, ze do ustalenia wysokoSci
kapitatlu poczatkowego przyjat rekompensaty: za rok 1981 w wysokosci 800,00 zl, za rok 1982 w wysokoSci 17.370 zt
iza rok 1985 w wysokosci 14.590 zl, w pkt. 3 wyroku oddalil odwolanie w pozostalym zakresie.

Uzasadniajac powyzsze rozstrzygniecie, Sad Okregowy zwazyl, ze argumentacja podnoszona przez odwolujaca w czesci
dotyczacej wyplaconych jej rekompensat pracowniczych w latach 1981 - 1985, byla uzasadniona. Organ rentowy
zakwestionowal kwoty tych Swiadczen wskazane przez pracodawce w zaswiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu,
ale ostatecznie wydal decyzje z dnia 9 grudnia 2013r., ktéra uwzgledniata w czesci stanowisko J. K.. W tym zakresie,
Sad Okregowy umorzyt wiec postgpowanie na podstawie art. 477'2 k.p.c., za$ w cze$ci, w ktérej organ rentowy nie
zmienit swego stanowisko, nalezalo rozpoznaé¢ odwolanie. Odwolujaca, pomimo wydania decyzji z dnia 9 grudnia
2013r. wcigz wnosila o przyjecie do wyliczenia kapitalu poczatkowego kwot rekompensat w latach 198111982 zgodnie
z Rp-7 1w roku 1985 zgodnie z wpisami zawartymi w karcie wynagrodzen.

W ocenie Sadu Okregowego stanowisko odwolujacej we wskazanym zakresie bylo uzasadnione. Podstawa prawna
wyplat rekompensaty w spornych latach byla:

- uchwala Nr 187 Rady Ministréw z dnia 26 sierpnia 1981r. w sprawie podwyzszenia cen detalicznych niektérych
artykulow zywnosciowych (M.P. Nr 22, poz.200) oraz zarzadzenie MPPiSS oraz Finans6w z dnia 28 sierpnia 1981 r.
w sprawie szczegOlowych zasad wyplacania rekompensaty z tytulu podwyzek cen detalicznych chleba i przetworéw
zbozowo-macznych oraz odplatnoéci z tytutu korekty stawek zywnosSciowych (M.P. Nr 22, poz. 201),

- uchwala Nr 23 Rady Ministréw z dnia 27 stycznia 1982r. w sprawie cen detalicznych podstawowych artykulow
zywnoSciowych, opalu i energii (M.P. Nr 4, poz. 17),



- uchwaly Nr 24 Rady Ministrow z dnia 27 stycznia 1982r. w sprawie rekompensat pienieznych z tytulu wprowadzenia
z dniem 1 lutego 1982r. nowych cen detalicznych podstawowych artykuléw zywno$ciowych, opatu i energii (M.P. Nr

4, poz. 18).

Na podstawie w/w przepiséw zaklady pracy byly zobowigzane do wyplacania rekompensat za kazdy miesiac
kalendarzowy z gory w terminach przewidzianych dla wyplat wynagrodzen. Zatem wskazana zasada jednoznacznie
okreélala, ze dokonywane wyplaty rekompensat przy wynagrodzeniu za dany miesiac s3 w kazdym przypadku
wyplatami naleznych rekompensat za kolejny nastepny miesiac. W przypadku J. K. w zaswiadczeniu Rp- 7 wskazano,
iz faczna kwota wyplaconych jej rekompensat w roku 1981, to 800 zl i Sad uznal, iz taka kwota powinna by¢
przyjeta przy wyliczaniu kapitalu poczatkowego. Skoro zaklad pracy wskazal taka kwote jako wyplacona, to brak
bylo podstaw do jej kwestionowania tym bardziej, iz rekompensaty byly wyplacane z gory. W zwiazku z tym w
roku 1982 J. K. naleznych bylo 5 kwot po 160 zl, co lacznie dalo kwote 800 zl, wskazana w Rp-7. Z kolei w roku
1982 laczna warto$¢ rekompensat zostala oznaczona na 17370 zl, co znajduje potwierdzenie w karcie wynagrodzen.
Karta zawiera wskazanie kwot wyplaconych w kolejnych miesigcach. Nie mialy one takiej samej wysoko$ci, lecz ta
okoliczno$¢ pozostaje bez znaczenia. W miesigcu styczniu 1982 rekompensata wynosila 160 zl zgodnie z uchwalg
Nr 187 Rady Ministrow z dnia 26 sierpnia 1981r. w sprawie podwyzszenia cen detalicznych niektorych artykulow
zywnoS$ciowych (M.P. Nr 22, poz. 200). Od 1 lutego 1982r. zaczela obowigzywaé¢ nowa uchwala Rady Ministrow Nr
24 z dnia 27 stycznia 1982r. w sprawie rekompensat pienieznych z tytulu wprowadzenia z dniem 1 lutego 1982r.
nowych cen detalicznych podstawowych artykuléw zywno$ciowych, opatu i energii (M.P. Nr 4, poz. 18). Wprawdzie
jak wskazal organ rentowy, zgodnie z § 16 uchwaly rekompensata przystugiwala za kazdy miesiac w stalej wysokosci,
ale mogly istnie¢ przypadki, kiedy ustalano ja ponownie albo, kiedy z powodu braku mozliwosci jej ustalenia byta
wyplacana zaliczkowo. Wobec tego, brak bylo podstaw do tego, by tylko z powolaniem na okoliczno$é przystugiwania
rekompensaty w stalej wysoko$ci, zanizy¢ kwote wyplacona w lutym 1982r. Takie stanowisko nie jest uzasadnione
dostatecznie, a ponadto organ rentowy prezentujac je w odniesieniu do roku 1982 jest niekonsekwentny, poniewaz
w roku 1984, kiedy rekompensaty wcigz wyplacano na podstawie uchwaly Rady Ministréw Nr 24, zaakceptowal fakt,
iz rekompensata z grudnia 1984r. byla w innej wysoko$ci niz rekompensaty w miesigcach poprzednich. W decyzji
z 9 grudnia 2013r. ZUS zaaprobowal ten fakt. Inaczej byto natomiast w odniesieniu do roku 1982, gdzie tak jak w
przypadku roku 1984, nie byto podstaw do kwestionowania Rp-7i kart wynagrodzen, ktére wskazuja wyplacone kwoty
rekompensat.

Rekompensaty pieniezne byly wyplacane J. K. takze w roku 1985. Zaklad pracy oznaczyl ich laczng kwote z tego roku
na 12930 zl i organ rentowy to zaaprobowatl nie analizujac karty wynagrodzen za ten rok, zlozonej przez odwolujaca.
Z tejze karty wynika w jakich kwotach nastepowala wyplata w poszczegdlnych miesigcach i brak bylo podstaw do
tego, aby to kwestionowa¢ tym bardziej, ze w latach poprzednich J. K. takze byla uprawniona do tego Swiadczenia.
W roku 1985 bylo ono wyplacane w kwotach nieco wyzszych niz poprzednio, bo po 1660 zl miesiecznie od stycznia
do sierpnia i tylko we wrzesniu w kwocie 1310 zl. Po zsumowaniu tych kwot laczna ich wysoko$é to 14590 zl, a
zaklad pracy wskazal w Rp-7 kwote nizszg. Taka kwota (12930 zl) widnieje tez w gornej czeSci karty wynagrodzen
za rok 1985 (R 12930 zl), ale suma miesiecznych rekompensat wyptaconych J. K. wskazuje na blad w sumowaniu.
Brak bylo podstaw, by nie skorygowac go zgodnie z wnioskiem odwolujacej, tym bardziej, ze odwolujaca zlozyta
karte wynagrodzen, ktora potwierdza jej stanowisko. Ponadto, obowigzek prawidlowego sporzadzania dokumentow
takich jak choéby za$wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu, w pelni obciaza tylko pracodawce. Prawidlowe
wykonywanie przez niego tego obowiazku jest calkowicie niezalezne od pracownika. Nieuzasadnione byloby zatem,
wyciaganie negatywnych konsekwencji wobec pracownika z tytulu bledéw czy nieprawidlowosci, ktorych dopuszcza
sie pracodawca.

Organ rentowy wskazywal, iz kwota rekompensat wynoszaca 12930 zl wynikala z faktu wyplaty tego Swiadczenia z
gory (k. 31). Taka zasada, iz rekompensata byla wyplacana w ten sposob obowiazywala jednak od roku 1981. Pomimo
tego, w odniesieniu do lat 1983 i 1984 Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyjat kwoty wyplacone z tytulu rekompensat
podane w Rp-7 nie badajac, czy przystugiwaly one za te miesiace, w ktorych zostaly wyplacone i nie korygujac danych
podanych przez zaklad pracy. W roku 1985 zasada wyplaty rekompensat nie ulegla zmianie i gdyby przyjac, ze



przychéd uwzglednia sie za okres, za ktory zostal wyplacony, to do Swiadczen naleznych za ten rok trzeba byloby
przyja¢ wszystkie kwoty wskazane w karcie wynagrodzen. Rekompensata podana w karcie wynagrodzen w miesiacu
styczniu byta bowiem w istocie za luty, w lutym za marzec, w marcu za kwiecien itd.

Wobec powyzszego, po przeanalizowaniu zgromadzonego materialu dowodowego, Sad Okregowy na podstawie art.

art. 477( W o k.p.c. zmienit zaskarzone decyzje z dnia 3 kwietnia 2013r., znak: (...)oraz z dnia 9 grudnia 2013r., znak:
(...) w ten sposob, ze do ustalenia wysokos$ci kapitalu poczatkowego przyjal rekompensaty za rok 1981 w wysoko$ci
800 zl, za rok 1982 w wysokosci 17370 zt oraz za rok 1985 w wysokoéci 14590 zk.

Sad na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. czeéciowo oddalil odwolanie J. K.. Dotyczylo to tych zarzutéw, ktére wysunela
odwolujaca wzgledem decyzji z 9 grudnia 2013r. w piSmie z 5 marca 2014r. (k. 21). Wskazywala w nim, iz organ
rentowy blednie przyjal okres skladkowy w roku 1988 trwajacy od 1 wrzeénia do 31 grudnia w sytuacji, kiedy w istocie
byl on krétszy.

Zdaniem organu rentowego w odniesieniu do roku 1988 zastosowanie ma art. 174 ust. 3b ustawy z dnia 17 grudnia
1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. 2013r., Nr 1440 ze zm.).
Nie jest wiec mozliwe przyjecie do obliczenia wskaznika stosunku sumy kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o
ktorych mowa w art. 15 ust. 3 ustawy do przecietnego wynagrodzenia w skali dni pozostawania w ubezpieczeniu. Z
powolanego przepisu wyraznie wynika, ze stosunek wylicza sie za miesigce pozostawania w ubezpieczeniu (k. 31).

Sad Okregowy zgodzil sie ze stanowiskiem organu rentowego. Art. 174 ust. 3b ustawy o emeryturach i rentach z FUS
stanowi, ze jezeli okres wskazany do ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego obejmuje rok kalendarzowy,
w ktorym ubezpieczony pozostawal w ubezpieczeniu spolecznym na podstawie przepisow prawa polskiego jedynie
przez cze$¢ miesiecy tego roku, do obliczenia stosunku sumy kwot podstaw wymiaru skltadek i kwot, o ktérych mowa w
art. 15 ust. 3, w okresie tego roku do przecietnego wynagrodzenia, przyjmuje sie sume kwot przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia ogloszonego za ten rok kalendarzowy odpowiednia do liczby miesiecy pozostawania w ubezpieczeniu.

W przedmiotowej sprawie okres pozostawania J. K. w ubezpieczeniu w 1988r. nie obejmowal pelnego roku, a tylko
jego cze$é i organ rentowy zasadnie, zgodnie z brzemieniem powolanego przepisu, obliczyl go w skali miesiecy, nie
dni. W wyniku tego stosunek podstawy wymiaru skladek oraz kwot, o ktéorych mowa w art. 15 ust. 3 ustawy, obliczono
przy uwzglednieniu sumy kwot przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za ten rok, odpowiedniej do
liczby miesiecy pozostawania w ubezpieczeniu w tym roku. W tym wiec zakresie odwolanie J. K. nalezalo oddali¢ jako
bezzasadne.

Powyzszy wyrok w czedci pkt 2 zaskarzyl organ rentowy zarzucajac naruszenie prawa materialnego, a w szczegolnosci
przepis art. 174 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych

(Dz. U. 2013.1440) oraz przepiséw postepowania art. 477'° § 1 Kodeksu postepowania cywilnego, przez :

- przyjecie do ustalenia wysokoSci kapitatu poczatkowego rekompensat za rok 1981 i 1982 r. , ktére to lata nie byly
brane do wyliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego ubezpieczonej w zaskarzonej decyzji.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnidsl o zmiane zaskarzonej czeSci wyroku poprzez oddalenie odwolania
ewentualnie o jej uchylenie i skierowanie sprawy do sadu pierwszej instancji celem ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2015r., Sqd Apelacyjny w Warszawie, III Wydzial Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sagdowi Okregowemu
Warszawa-Praga w Warszawie, VII Wydziatowi Pracy i Ubezpieczen Spolecznych do ponownego
rozpoznania, pozostawiajqgc temu Sagdowi rozstrzygniecie o kosztach procesu w instancji
odwolawczej.



Sad Apelacyjny zwazyl, ze organ rentowy decyzja z dnia 3 kwietnia 2014r. ustalil ubezpieczonej wysokos¢ kapitalu
poczatkowego wyliczajac jego wysoko$¢ od podstawy wymiaru ustalonej z 10 lat kalendarzowych 1983-1992, gdzie
wwpw wyniost 61,92%.

Decyzja z dnia 9 grudnia 2013 r. organ rentowy ponownie ustalil wysoko$¢ kapitalu poczatkowego od podstawy
wymiaru z lat 1983 - 1992 , ustalajac wwpw na poziomie 71, 68 %.

Sentencja orzeczenia reformatoryjnego zostala sformutowana tak, ze Sad zmienit zaskarzone decyzje w ten sposob, ze
do ustalenia wysokoéci kapitatu poczatkowego przyjal rekompensaty: za rok 1981 w wysokos$ci 800 zl., za rok 1982 w
wysoko$ci 17 370 zl. i za rok 1985 w wysokosci 14 590 zl.

W ocenie Sadu Apelacyjnego sentencja wyroku Sadu Okregowego jest wiec niezrozumiala i nie nadaje sie
do wykonania, poniewaz nie wynika z niej w spos6b jednoznaczny, czy Sad nakazal liczy¢ wysoko$é¢ kapitalu
poczatkowego z innych lat niz uczynil to organ rentowy, a jesli tak to z ktoérych i czy realizowana jest w tym
zakresie wola ubezpieczonej. W zaden sposéb nie wyjasnia watpliwoSci uzasadnienie Sadu, aczkolwiek Sad Apelacyjny
zauwaza, ze w kodeksie postepowania cywilnego zostaly zréznicowane i ustawowo wskazane niezbedne elementy
sentencji wyroku i uzasadnienia wyroku. Przepisem, ktoéry okreéla tre$é¢ sentencji wyroku, jest art. 325 k.p.c.
Wedlug tego przepisu sentencja powinna zawieraé rozstrzygniecie sadu o zadaniach stron. Z kolei art. 328 § 2
k.p.c. wymienia niezbedne elementy uzasadnienia orzeczen sadowych wydanych w pierwszej instancji, ktérymi sa:
wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia i wyjasnienie jego podstawy prawnej z przytoczeniem przepisow
prawa. Rozstrzygniecie sadu o zadaniach stron wymienione jest wiec tylko w art. 325 k.p.c., jako obligatoryjny element
sentencji wyroku, a nie jego uzasadnienia.

Sad Apelacyjny wskazal, iz Sad Okregowy nie ustalil tez jaki bedzie po ewentualnym doliczeniu spornych rekompensat
do lat 1981 i 1982, ogdlny dochdd stanowiacy podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoleczne za te lata, co
dodatkowo czyni niezrozumialym i de facto niewykonalnym orzeczenie Sadu.

W zwiagzku z powyzszym, w zaleceniach Sad Apelacyjny wskazal, przy ponownym rozpoznaniu sprawy rzecza
Sadu Okregowego bedzie przede wszystkim odniesienie sie do tresci decyzji i podniesionych wobec nich zarzutow
oraz analiza ktére 10 kolejnych lat wskazanych przez odwolujaca sie sa najkorzystniejsze przy liczeniu wskaznika
wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego, dokonujgc uprzednio oceny poszczegbdlnych dokumentow, jakie
przedlozyla ubezpieczona dla stwierdzenia wysokoS$ci otrzymywanego wynagrodzenia, pod katem ich przydatnosci i
mocy dowodowej, majac na uwadze obowigzujace w tym zakresie przepisy prawa.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sqad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. K. ur. (...), w okresie od 1 pazdziernika 1972r. do 1 pazdziernika 1977r. studiowala na Politechnice (...) w Instytucie
Inzynierii Chemicznej, uzyskujac tytul mgr inz. chemika. Od 30 grudnia 1977r. do 31 sierpnia 1992r. byla zatrudniona
w (...) w W. kolejno na stanowiskach stazysty (do 30 marca 1978r.), technologa oraz starszego specjalisty technologa.
Nastepnie od 8 wrzeénia 1992r. do 22 listopada 1998r. byla zarejestrowana w Urzedzie Pracy (...) W. jako osoba
bezrobotna, a od 21 wrzesnia 1998r. do 31 grudnia 2000r. pracowala w (...) Sp. z 0.0. w W. na stanowisku kierownika
sklepu (zaswiadczenie o ukonczeniu Politechniki (...) - k. 3 t. I a.r., $wiadectwo pracy z 31 sierpnia 1992r. — k. 13 t. I
a.r., $wiadectwo pracy z 2 stycznia 2001r. — k. 15 t. I a.r., zaSwiadczenie Urzedu Pracy w W. — k. 17t.I a.r.).

(...) w likwidacji w W. wydal odwolujacej w dniu 16 pazdziernika 2003r. dwa za$wiadczenia o zatrudnieniu i
wynagrodzeniu wskazujgce wysoko$¢ wynagrodzenia w latach 1977 — 1992. Z jednego z nich dotyczacego lat 1977 —
1986 wynika, ze w latach 1981 — 1985 J. K. pobierala rekompensaty pracownicze w nastepujacych kwotach: za rok 1981
— 800 zl, za rok 1982 — 17370 zl, za rok 1983 — 18120 zl, za rok 1984 — 18420 zli za rok 1985 — 12930 zL. W roku 1985
w dniu 14 kwietnia, odwolujaca urodzila dziecko i do 3 sierpnia 1985r. przebywala na urlopie macierzynskim, a potem
na urlopie wychowawczym. Rekompensaty za ten rok byly faktycznie wyplacane do wrzesnia w kwotach po 1660 zl za
okres od stycznia do sierpnia oraz w wysoko$ci 1310 zl za wrzesien (za$wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z



16 pazdziernika 2003r. — k.. 19 — 23 t. I a.r., odpis skrocony aktu urodzenia dziecka — k. 27 t. I a.r., karty wynagrodzen
—k.g-11).

Celem uzupehienia materialu dowodowego w sprawie Sad Okregowy dopuécil dowdd z opinii bieglego sadowego
z zakresu rachunkowodci, ktérego zobowiazal do oceny prawidlowoéci wyliczenia wwpw dokonanego przez ZUS i
wskazania najkorzystniejszego wwpw odwolujgcej z odniesieniem sie do dokumentacji dotyczacej rekompensat za rok
1981,1982 i 1985, nadto jaki bedzie po ewentualnym doliczeniu spornych rekompensat do lat 198111982, 1985 og6lny
dochdd stanowigcy podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoleczne za te lata (postanowienie, k.112-113 a.s.).

W opinii z dnia 1 lipca 2016r. biegly sadowy z zakresu rachunkowoS$ci i finanséow P. B., wskazal, iz Przedmiotem
niniejszej opinii jest ocena prawidlowo$ci wyliczenia wwpw dokonanego przez ZUS i wskazanie najkorzystniejszego
wwpw odwolujacej z odniesieniem sie do dokumentacji dotyczacej rekompensat za rok 1981, 1982, 1985 oraz
wykazanie jaki bedzie po ewentualnym doliczeniu spornych rekompensat do lat 1981, 1982, 1985 ogblny dochéod
stanowigcy podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne za te lata.

Odwolujaca w okresie od 30 grudnia 1977 roku do 31 sierpnia 1992 roku byla zatrudniona w(...)w W.. Od dnia 8
wrze$nia 1992 roku do 22 listopada 1998 roku byta zarejestrowana jako osoba bezrobotna a nastepnie od 21 wrze$nia
1998 roku do 31 grudnia 2000 roku pracowata w (...) Sp. z 0.0. w W..

Skladajac wniosek o ustalenie kapitatu poczatkowego osoba zainteresowana wskazuje okres, z ktérego ma by¢ przyjeta
podstawa wymiaru kapitalu poczatkowego. Do ustalenia podstawy wymiaru przyjmuje sie wynagrodzenie - dochéd,
ktére stanowilo podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne do 31 grudnia 1998 roku. Podstawa wymiaru
kapitatlu poczatkowego moze by¢ ustalona:

- z kolejnych 10 lat kalendarzowych,
- z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia - do dnia 31.12.1998 r
- z faktycznego okresu podlegania ubezpieczeniu osobie, ktora:

do dnia 31 grudnia 1998 r. nie ukonczyla 30 lat i nie pozostawala w ubezpieczeniu przez okres 10 kolejnych lat
kalendarzowych,

- nie moze udowodni¢ 10 kolejnych lat ubezpieczenia z powodu pelnienia zastepczej stuzby wojskowej, odbywania
czynnej shuzby wojskowej albo korzystania z urlopu wychowawczego, » w okresie 10 kolejnych lata kalendarzowych
wykaze okresy ubezpieczenia za granica na podstawie umow miedzynarodowych.

Na podstawie dokumentacji placowej znajdujacej sie w aktach sprawy i aktach rentowych ustalono, iz odwolujacej
wyplacono nastepujace kwoty rekompensat:

miesigc Kwota wyplaconych
rekompensat - ustalone na
podstawie list plac

1981 1982 1985

styczen bd 160,00 z} 1 660,00 z}

luty bd 2 110,00 zt 1 660,00 z1




marzec bd 1 510,00 z} 1 660,00 z}
kwiecien bd 1 510,00 z} 1 660,00 z}
maj bd 1 510,00 z} 1 660,00 z}
czerwiec bd 1 510,00 z} 1 660,00 zl
lipiec bd 1 510,00 z} 1 660,00 zl
sierpien bd 1 510,00 zl 1 660,00 z1
wrzesien bd 1 510,00 z} 1 310,00 zt
pazdziernik bd 1 510,00 z}

listopad bd 1 510,00 z}

grudzien bd 1 510,00 z1

Razem 17 370,00 z} 14 590,00 7z}

Ustalone kwoty wyplaconych rekompensat za 1982 sa takie same jak wskazane w za§wiadczeniu o zatrudnieniu i
wynagrodzeniu, natomiast kwota rekompensaty ustalona na podstawie kart wynagrodzen za 1985 rok jest o 1 660 z}
wieksza niz wykazana w za$wiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu. W prawym goérnym roku karty wynagrodzen
wskazano, iz kwota wyplaconych rekompensat wynosi 12 930 zl, podczas gdy sumujac pozycje czastkowe kwota
rekompensat jest wyzsza o 1 660 zl, tj. kwote rekompensat za jeden miesigc od stycznia do sierpnia. Za 1981
roku brakuje list ptac, w zwigzku z czym nie mozna zweryfikowa¢ kwot ujetych w zaswiadczeniu o zatrudnieniu i

wynagrodzeniu.

Uwzgledniajac powyzsze do dalszych wyliczen za lata 1982 (taka sama jak w Rp7) i 1985 przyjeto kwoty wyplaconych
rekompensat ustalone na podstawie list plac, a za 1981 rok kwote wskazana w zaswiadczeniu o zatrudnieniu i

wynagrodzeniu.

Uwzgledniajac powyzsze wynagrodzenie odwolujacej przyjete do wyliczenia wskaznika wysokoéci podstawy wymiaru
oraz stosunek podstawy wymiaru skladek do przecietnego wynagrodzenia za dany rok przedstawiajq sie nastepujaco:

rok

dochod
podstawe

stanowiacy
wymiaru

skladek na ubezpieczenie

spoleczne

przecietne
wynagrodzenie
kalendarzowy

roczne

Za

rok

stosunek podstawy
wymiaru  skladek do
przecietnego




wynagrodzenia za rok
kalendarzowy (%)

1977 162,00 z1 4 596,00 z1 3,52%

1978 44 094,00 zi 58 644,00 z} 75,19%

1979 54 662,00 zi 63 924,00 z1 85,51%

1980 57 173,00 z} 72 480,00 z} 78,88%

1981 72 108,00 z} 92 268,00 z} 78,15%

1982 92 628,00 zt 139 572,00 z} 66,37%

1983 143 282,00 zi 173 700,00 z} 82,49%

1984 182 471,00 zt 202 056,00 zi 90,31%

1985 135 920,00 zt 200 050,00 z} 67,94%

1986 -z1 289 140,00 z} 0,00%

1987 -zt 350 208,00 z1 0,00%

1988 228 900,00 zt 212 360,00 z} 107,79%

1989 2 716 871,00 zt 2 481 096,00 z1 109,50%

1990 11 038 960,00 z1 12 355 644,00 z1 89,34%

1991 21 812 300,00 z1 21240 000,00 z} 102,69%

1992 23 790 600,00 z} 35 220 000,00 z} 67,55%

1993 10 804 042,00 z1 35 955 000,00 z} 30,05%

1994 -z} 63 936 000,00 z1 0,00%




1995 -zt 8 431,44 7k 0,00%

1996 -z1 10 476,00 z} 0,00%
1997 -zt 12 743,16 71 0,00%
1998 3 363,64 zt 4 957,96 zt 67,84%

Wskaznik wysokosci podstawy wymiaru

Wryliczona w oparciu o przedstawione powyzej dane warto$¢ wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru przedstawia sie
nastepujaco:

Rok dochéd stanowiacy | przecietne roczne | stosunek podstawy
podstawe wymiaru | wynagrodzenie za rok [ wymiaru skladek do
skladek na ubezpieczenie | kalendarzowy przecietnego
spoleczne wynagrodzenia za rok

kalendarzowy (%)

1983 143 282,00 7z} 173 700,00 z} 82,49%

1984 182 471,00 7t 202 056,00 z} 90,31%

1985 135 920,00 zt 200 050,00 zl 67,94%

1986 -7t 289 140,00 zt 0,00%

1987 -7k 350 208,00 z1 0,00%

1988 228 900,00 z1 212 360,00 z1 107,79%

1989 2716 871,00 zt 2 481 096,00 z1 109,50%

1990 11 038 960,00 z1 12 355 644,00 z1 89,34%

1991 21 812 300,00 z} 21240 000,00 7z} 102,60%

1992 23 790 600,00 z} 35 220 000,00 z} 67,55%




Razem 717,61%

WWPW 71,76%

W analizowanym okresie od 1977 do 1998 roku odwolujaca otrzymywala doch6d stanowigcy podstawe wymiaru
skladek na ubezpieczenie spoleczne tylko w 16 latach.

Uwzgledniajac przedstawione powyzej informacje wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyliczony w wariancie
najbardziej korzystnym dla odwolujacej to obliczony przy uwzglednieniu dochodu z lat 1983-1992 i wynosi on 71,76%.
Wyliczony w treéci opinii wskaznik jest wyzszy o 0,08 pp. od wyliczonego przez ZUS- organ rentowy decyzja z dnia 9
grudnia 2013 roku ustalil wwpw w wysoko$ci 71,68% na podstawie wynagrodzenia z tego samego okresu.

Przy uwzglednieniu spornych rekompensat do lat 1981, 1982, 1985 0g6lny dochod stanowiacy podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie spoleczne odwotujacej za powyzsze lata wynosi:

Rok Doch6d stanowigcy podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne

1981 72 108,00 z}
1982 92 628,00 z}
1985 135 920,00 z}

Po dokonanej analizie materialu dowodowego oraz dokonanych obliczenia ustalono co nastepuje:

1. Ustalone na podstawie kart wynagrodzen kwoty wyplaconych rekompensat za 1982 sg takie same jak wskazane
w za$wiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu, natomiast kwota rekompensat ustalona na podstawie kart
wynagrodzen za 1985 rok jest o 1 660 zl wieksza niz wykazana w zas§wiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu. Do
wyliczen przyjeto kwote rekompensat ustalona na podstawie list plac. Za 1981 roku brakuje list plac, w zwiazku z czym
nie mozna zweryfikowaé kwot ujetych w za§wiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu - do wyliczen przyjeto kwoty
z Rp7.

2. Wskaznik wysokosSci podstawy wymiaru wyliczony w wariancie najbardziej korzystnym dla odwolujacej to
obliczony przy uwzglednieniu dochodu zlat 1983- 1992 i wynosi 71,76%. Wyliczony w treéci opinii wskaznik jest wyzszy
0 0,08 pp. od wyliczonego przez ZUS - organ rentowy decyzja z dnia 9 grudnia 2013 roku ustalil wwpw w wysoko$ci
71,68% na podstawie wynagrodzenia z tego samego okresu.

3. Przy uwzglednieniu spornych rekompensat do lat 1981, 1982, 1985 ogdlny dochdd stanowiacy podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie spoleczne odwotujacej za powyzsze lata wynosi:

Rok Dochéd stanowiagcy podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne




1981 72 108,00 zt

1982 92 628,00 z}

1985 135 920,00 z}

(opinia, k.119-134 a.s.).

Na rozprawie w dniu 30 pazdziernika 2017r. strony postepowania o$wiadczyly, iz nie wnosza uwag do opinii ww.
bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci (protokoét z rozprawy, k.186 a.s.).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dowod6w z dokumentéw zawartych w aktach sprawy, w
tym w aktach rentowych odwotujgcej J. K., a w szczeg6lnoéci na: zaswiadczeniach o zatrudnieniu i wynagrodzeniu, kart
wynagrodzen oraz list plac dolaczonych do wniosku o ustalenie kapitalu poczatkowego. Zdaniem Sadu Okregowego
dokumenty, w zakresie w jakim Sad oparl na nich swoje ustalenia, sa wiarygodne, wzajemnie sie uzupekniajg i tworza
spOjny stan faktyczny. Dokumenty te nie byly przez strony sporu kwestionowane w zakresie ich autentyczno$ci i
zgodnosci z rzeczywistym stanem rzeczy, a zatem wynikajace z nich okoliczno$ci nalezalo uznaé za bezsporne i majace
wysoki walor dowodowy.

Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie, Sad Okregowy oparl sie takze na opinii bieglego sadowego z zakresu
rachunkowosci i finansow P. B.. Sporzadzona przez bieglego opinia jest rzetelna i logiczna w zwiazku, z czym Sad dat jej
wiare w caloSci. W treSci ww. opinii, biegly zaprezentowatl szczegblowe wyliczenie kapitatu poczatkowego odwotujacej,
majgc na uwadze caloksztalt dokumentacji pracowniczej J. K., zalaczonej do akt niniejszej sprawy, jak réwniez do akt
rentowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwotlania J. K. zaslugiwaly na uwzglednienie w czesci.

Szczegbdlowe zasady obliczania kapitalu poczatkowego reguluja przede wszystkim art. 173 oraz art. 174 ustawy
emerytalnej. Zgodnie z art. 174 ust. 1 ustawy, kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okres§lonych w art. 53,
z uwzglednieniem ust. 2-12. Przepis art. 174 ust. 2 stanowi natomiast, ze przy ustalaniu kapitalu poczatkowego
przyjmuje sie przebyte przed dniem wejscia w zycie ustawy okresy skladkowe oraz okresy nieskladkowe, o ktorych
mowa w art. 6, art. 7 pkt 5, art. 7 pkt 1-4 i 6-12. Wysoko$¢ kapitalu poczatkowego zalezy od podstawy wymiaru, ktora
moze by¢ ustalona m.in. z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia przed 1999 r.,
z 20 lat kalendarzowych dowolnie wybranych z calego okresu ubezpieczenia przed 1999 r. Dla osoby, ktéra miata
ustalone prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy przyjmuje sie, na jej wniosek, wskaznik wysoko$ci podstawy
wymiaru renty przyjety w decyzji ustalajacej prawo do renty po raz pierwszy lub ponownie ustalajacej jej wysoko$c.

Ustalenie wartoéci kapitalu poczatkowego nastepuje poprzez obliczenie hipotetycznej emerytury, jaka ubezpieczony
otrzymalby w dniu 01 stycznia 1999 r., a nastepnie pomnozenie kwoty tej emerytury przez wielko$¢ éredniego dalszego
trwania zycia oséb w wieku 62 lat, ustalona na dzien 1 stycznia 1999 r. Wysoko$§¢ kwoty kapitalu poczatkowego
zalezy od udowodnionych okreséow skladkowych i nieskladkowych przebytych przed 1 stycznia 1999 r. Okresy
skladkowe liczone sa po 1,3% podstawy wymiaru za kazdy rok okreséw sktadkowych, a okresy nieskladkowe po 0,7%
podstawy wymiaru za kazdy rok okreséw niesktadkowych, przy czym w obu wypadkach uwzglednia sie pelne miesiace,
podstawy wymiaru. Do podstawy wymiaru moga by¢ brane tylko te skladniki wynagrodzenia, ktore stanowily
podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne. Przy ustalaniu, czy istnial obowigzek optacania sktadek na
ubezpieczenie spoteczne od okre$lonych skladnikéw wynagrodzenia, stosuje sie przepisy obowigzujgce w okresie,
z ktorego wynagrodzenie jest uwzgledniane w podstawie wymiaru, wspoétezynnika proporcjonalnego do wieku oraz



stazu ubezpieczonego (okres6w skladkowych i niesktadkowych), osiagnietego do dnia 31 grudnia 1998 r., ustalonego
wedlug wzoru. Do obliczenia kapitalu poczatkowego, nalezy przedlozyé dowody potwierdzajace przebyte okresy
skladkowe i nieskladkowe, miedzy innymi §wiadectwa pracy, legitymacje ubezpieczeniowa zawierajaca wpis o okresie
zatrudnienia itp.

W ocenie Sadu stanowisko odwolujacej we wskazanym zakresie bylo uzasadnione. Podstawa prawna wyplat
rekompensaty w spornych latach byla:

- uchwala Nr 187 Rady Ministréw z dnia 26 sierpnia 1981r. w sprawie podwyzszenia cen detalicznych niektérych
artykulow zywnoSciowych (M.P. Nr 22, poz.200) oraz zarzadzenie MPPiSS oraz Finanséw z dnia 28 sierpnia 1981 r.
w sprawie szczegotowych zasad wyplacania rekompensaty z tytulu podwyzek cen detalicznych chleba i przetworow
zbozowo-macznych oraz odplatnosci z tytulu korekty stawek zywnosciowych (M.P. Nr 22, poz. 201),

- uchwala Nr 23 Rady Ministrow z dnia 27 stycznia 1982r. w sprawie cen detalicznych podstawowych artykuléw
zywnoSciowych, opalu i energii (M.P. Nr 4, poz. 17),

- uchwaly Nr 24 Rady Ministrow z dnia 27 stycznia 1982r. w sprawie rekompensat pienieznych z tytulu wprowadzenia
z dniem 1 lutego 1982r. nowych cen detalicznych podstawowych artykuléw zywnosciowych, opatu i energii (M.P. Nr
4, poz. 18).

Na podstawie w/w przepisow zaklady pracy byly zobowiazane do wyplacania rekompensat za kazdy miesiac
kalendarzowy z goéry w terminach przewidzianych dla wyplat wynagrodzen. Zatem wskazana zasada jednoznacznie
okreslala, ze dokonywane wyplaty rekompensat przy wynagrodzeniu za dany miesigc sa w kazdym przypadku
wyplatami naleznych rekompensat za kolejny nastepny miesigc. W przypadku J. K. w zaswiadczeniu Rp- 7 wskazano,
iz lgczna kwota wyplaconych jej rekompensat w roku 1981, to 800 zl i Sad uznal, iz taka kwota powinna by¢ przyjeta
przy wyliczaniu kapitalu poczatkowego. Skoro zaklad pracy wskazal taka kwote jako wyplacona, to brak bylo podstaw
do jej kwestionowania tym bardziej, iz rekompensaty byly wyplacane z gory. W zwiazku z tym w roku 1982 J.
K. naleznych bylo 5 kwot po 160 zl, co lacznie dalo kwote 800 zl, wskazana w Rp-7. Z kolei w roku 1982 laczna
warto$¢ rekompensat zostala oznaczona na 17370 zl, co znajduje potwierdzenie w karcie wynagrodzen. Karta zawiera
wskazanie kwot wyplaconych w kolejnych miesigcach. Nie mialy one takiej samej wysokosci, lecz ta okolicznosé
pozostaje bez znaczenia. W miesigcu styczniu 1982 rekompensata wynosila 160 zl zgodnie z uchwalg Nr 187 Rady
Ministréw z dnia 26 sierpnia 1981r. w sprawie podwyzszenia cen detalicznych niektérych artykulow zywnosciowych
(M.P.Nr 22, poz. 200). Od 1 lutego 1982r. zaczela obowigzywaé nowa uchwala Rady Ministrow Nr 24 z dnia 27 stycznia
1982r. w sprawie rekompensat pienieznych z tytulu wprowadzenia z dniem 1 lutego 1982r. nowych cen detalicznych
podstawowych artykutow zywno$ciowych, opatu i energii (M.P. Nr 4, poz. 18).

J. K. wnosila o zmiane zaskarzonych decyzji z dnia 3 kwietnia 2013r., znak: (...)oraz z dnia 9 grudnia 2013r., znak:
(...)i uwzglednienie kwot rekompensat za lata 1981 — 1984 wedlug zaswiadczenia Rp- 7, a za rok 1985 wedlug karty
plac, tj. w wysokosci 14.590 zl . Dodatkowo w pi$émie procesowym z dnia 5 marca 2014r. odwolujgca wniosla o
rzetelne przeliczenie przez organ rentowy stosunku podstawy wymiaru skladek do przecietnego wynagrodzenia za rok
kalendarzowy 1988, zgodnie ze zmianami przepiséw z pazdziernika 2013r. Zgodnie z dokumentami okres skladkowy
w roku 1988 trwal od 26 wrzesnia do 31 grudnia. Tymczasem Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyjal okres od 1
wrzeénia 1988r. do 31 grudnia 1988r.

W zwigzku z powyzszym przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy dokonatl oceny prawidtowoéci wyliczenia
wwpw dokonanego przez ZUS i wskazanie najkorzystniejszego wwpw odwolujacej z odniesieniem sie do dokumentacji
dotyczacej rekompensat za rok 1981, 1982, 1985 oraz wykazanie jaki bedzie po ewentualnym doliczeniu spornych
rekompensat do lat 1981, 1982, 1985 ogdlny dochdd stanowiacy podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne za te lata.

W celu dokonania prawidlowych obliczen Sad Okregowy dopuécil dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu
rachunkowosci i finansow P. B., ktéry w swojej opinii wskazal, iz ustalone na podstawie kart wynagrodzen kwoty



wyplaconych rekompensat za 1982 sa takie same jak wskazane w zas§wiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu,
natomiast kwota rekompensat ustalona na podstawie kart wynagrodzen za 1985 rok jest o 1 660 zl wieksza niz
wykazana w zas§wiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu. Do wyliczen biegly przyjal kwote rekompensat ustalona
na podstawie list plac. Biegly wskazal, iz za 1981 roku brakuje list plac, w zwigzku z czym nie mozna zweryfikowac
kwot ujetych w za§wiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu - do wyliczen przyjeto kwoty z Rp7. W ocenie bieglego
wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru wyliczony w wariancie najbardziej korzystnym dla odwotujgcej to obliczony
przy uwzglednieniu dochodu z lat 1983- 1992 i wynosi 71,76%. Wyliczony w tresci opinii wskaznik jest wyzszy o 0,08
pp. od wyliczonego przez ZUS - organ rentowy decyzja z dnia 9 grudnia 2013 roku ustalil wwpw w wysoko$ci 71,68%
na podstawie wynagrodzenia z tego samego okresu.

Przy uwzglednieniu spornych rekompensat do lat 1981, 1982, 1985 0g6lny dochod stanowiacy podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie spoleczne odwotujacej za powyzsze lata wynosi:

Rok Doch6d stanowigcy podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne

1981 72 108,00 zt
1982 92 628,00 zt
1985 135 920,00 z}

Wobec powyzszego, po przeanalizowaniu zgromadzonego materialu dowodowego, Sad Okregowy na podstawie art.

art. 477( W o k.p.c. zmienit zaskarzone decyzje z dnia 3 kwietnia 2013r., znak: (...)oraz z dnia 9 grudnia 2013r., znak:
(...)w ten sposéb, ze ustalit dla J. K. wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru za lata 1983-1992 w wysokosci 71,76%

Sad na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. czeéciowo oddalil odwolanie J. K.. Dotyczylo to tych zarzutéw, ktére wysunela
odwotujaca wzgledem decyzji z 9 grudnia 2013r. w piSémie z 5 marca 2014r. Wskazywala w nim, iz organ rentowy
blednie przyjal okres sktadkowy w roku 1988 trwajacy od 1 wrzesnia do 31 grudnia w sytuacji, kiedy w istocie byt on
krotszy.

Zdaniem organu rentowego w odniesieniu do roku 1988 zastosowanie ma art. 174 ust. 3b ustawy z dnia 17 grudnia
1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. 2013r., Nt 1440 ze zm.).
Nie jest wiec mozliwe przyjecie do obliczenia wskaZznika stosunku sumy kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o
ktérych mowa w art. 15 ust. 3 ustawy do przecietnego wynagrodzenia w skali dni pozostawania w ubezpieczeniu. Z
powolanego przepisu wyraznie wynika, ze stosunek wylicza sie za miesigce pozostawania w ubezpieczeniu.

Sad Okregowy zgodzil sie ze stanowiskiem organu rentowego. Art. 174 ust. 3b ustawy o emeryturach i rentach z FUS
stanowi, ze jezeli okres wskazany do ustalenia podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego obejmuje rok kalendarzowy,
w ktorym ubezpieczony pozostawal w ubezpieczeniu spolecznym na podstawie przepisOw prawa polskiego jedynie
przez cze$¢ miesiecy tego roku, do obliczenia stosunku sumy kwot podstaw wymiaru sktadek i kwot, o ktérych mowa w
art. 15 ust. 3, w okresie tego roku do przecietnego wynagrodzenia, przyjmuje sie sume kwot przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia ogloszonego za ten rok kalendarzowy odpowiednig do liczby miesiecy pozostawania w ubezpieczeniu.

W przedmiotowej sprawie okres pozostawania J. K. w ubezpieczeniu w 1988r. nie obejmowal pelnego roku, a tylko
jego cze$t i organ rentowy zasadnie, zgodnie z brzemieniem powolanego przepisu, obliczyl go w skali miesiecy, nie



dni. W wyniku tego stosunek podstawy wymiaru skladek oraz kwot, o ktérych mowa w art. 15 ust. 3 ustawy, obliczono
przy uwzglednieniu sumy kwot przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za ten rok, odpowiedniej do
liczby miesiecy pozostawania w ubezpieczeniu w tym roku. W tym wiec zakresie odwotlanie J. K. nalezato oddali¢ jako
bezzasadne.

ZARZADZENIE
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