Sygn. akt VII U 47/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2018 r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Zbigniew Szczuka

Protokolant: st. sekr. sgdowy Maria Nalewczynska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 marca 2018 r. w Warszawie
sprawy A. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych(...)Oddzial w W.
o rente socjalng

na skutek odwolania A. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych(...)Oddzial w W.

z dnia 30 listopada 2016 r. znak: (...)

1. oddala odwolanie;

2. przyznaje pelnomocnikowi radcy prawnemu R. K. Radcy Prawnego Al. (...) lok. 107 (...)-(...) W. kwote 180 zt
(stownie: sto osiemdziesiat) powiekszong o stawke podatku VAT tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej z urzedu,
ktora to kwote wyplaci¢ ze sSrodkéw Skarbu Panistwa - Kasy Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.

UZASADNIENIE

A. W. wdniu 29 grudnia 2016 r. zlozyla odwolanie za poérednictwem Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial
w W. do Sadu Okregowego Warszawa-Praga

w W. od decyzji z dnia 30 listopada 2016 r., znak: (...)na mocy ktérej odmoéwiono jej prawa do renty socjalne;j.
Ubezpieczona zarzucila zaskarzonej decyzji blad w orzeczeniach lekarza orzecznika z dnia 20 paZdziernika 2016 r.
oraz Komisji Lekarskiej z dnia 25 listopada 2016 r. polegajacy na uznaniu, Ze nie jest calkowicie niezdolna do pracy.
Odwolujaca wskazala, ze oba organy wydaly decyzje odmowna w sprawie przyznania prawa do renty socjalnej, podczas
gdy jej stan zdrowia, oraz choroba, z ktdra sie urodzila kwalifikuja ja do uznania za catkowicie niezdolna do pracy (
k.2-5a.s.).

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych(...) Oddzial w W. w odpowiedzi

na odwolanie z dnia 12 stycznia 2017 r. wnibst o jego oddalenie na podstawie art. 477'4§ 1 k.p.c. W uzasadnieniu organ
rentowy podniodsl, ze Komisja Lekarska ZUS nie uznala ubezpieczonej za niezdolna do pracy. W zwiazku z tym w ocenie
Oddzialu odwolujaca nie spehila wszystkich przestanek prawnych do nabycia prawa do renty socjalnej (k. 6 a. s.).

Sad w postanowieniu z dnia 17 marca 2017 r. dopuécil dowod z opinii bieglych sadowych lekarzy specjalistéw
neurologa, hematologa i reumatologa celem ustalenia, czy odwolujgca jest calkowicie niezdolna do pracy zarobkowej,



czy jest to niezdolno$é¢ trwala czy okresowa, a jezeli okresowa, to na jaki okres oraz, czy naruszenie sprawnosci
organizmu powstalo przed ukonczeniem 18-tego roku zycia, w trakcie nauki w szkole wyzszej przed ukonczeniem 25
roku zycia, czy w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowej (k. 26 a. s.).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. W. w dniu 12 maja 2016 r. zlozyla do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
(...) Oddzial w W. wniosek o rente socjalng (k. 1 a. r.).

Powyzsze skutkowalo zainicjowaniem postepowania administracyjnego przed organem rentowym. Ubezpieczona
zostala skierowana na badanie do lekarza orzecznika ZUS, ktory w dniu 20 pazdziernika 2016 r. wydal orzeczenie
stwierdzajace, ze odwolujgca nie jest calkowicie niezdolna do pracy (k. 9 a. r.).

Na podstawie orzeczenia lekarza orzecznika ZUS, organ rentowy wydat decyzje z dnia 8 listopada 2016 r., znak: (...)
odmawiajaca przyznania renty socjalnej
(k.10a.r.).

Na skutek sprzeciwu odwolujacej, sprawa trafila do Komisji Lekarskiej ZUS, ktora orzeczeniem z dnia 25 listopada
2016 r. podtrzymala stanowisko wyrazone przez lekarza orzecznika ZUS, zgodnie z ktérym uznano, ze badana nie jest
calkowicie niezdolna do pracy (k. 11 a. r.).

W oparciu o orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS organ rentowy wydal zaskarzona decyzje w dniu 30 listopada 2016
r., znak: (...) ktora odméwil ubezpieczonej prawa do renty socjalnej. W uzasadnieniu decyzji Oddzial podniésl, ze
odwolujaca nie jest calkowicie niezdolna do pracy, co potwierdzila opinia wydana przez Komisje Lekarska ZUS (k.
12 a.r.).

Na podstawie opinii bieglych sadowych Sad ustalil, Ze u odwolujacej rozpoznano:

- w zakresie reumatologicznym mtlodziencze idiopatyczne zapalenie stawéw w okresie umiarkowanej aktywnosci
klinicznej i laboratoryjnej, mézgowe porazenie dzieciece oraz otylo$¢ patologiczna. Na podstawie calosci obrazu,
stwierdzono, ze istniejace dysfunkcje nie sa podstawa do uznania calkowitej niezdolnoéci do pracy z przyczyn
reumatologicznych. Przewlekla choroba moze okresowo ulegaé zaostrzeniu, ale sama w sobie wymaga jedynie leczenia
farmakologicznego i okresowej rehabilitacji (k. 35-36 a. s.);

- w zakresie neurologicznym mézgowe porazenie dzieciece w wywiadzie, rozwdj umystowy w granicach normy, zesp6t
boélowy kregostupa szyjnego i ledzwiowo-krzyzowego

w przebiegu zmian zwyrodnieniowych i dyskopatycznych bez powiklan neurologicznych, skolioze kregostupa,
mlodzienicze idiopatyczne zapalenie stawéw w wywiadzie i otylo$¢ patologiczna. Stwierdzono brak calkowitej
niezdolnoéci do pracy. Naruszenie sprawnos$ci organizmu ubezpieczonej w postaci dysfunkeji narzadu ruchu, tj.
Sladowego niedowladu polowiczego lewostronnego sprowadza co najwyzej cze$ciowa trwala niezdolno$¢ do pracy (k.
48-49 a.s.);

- wzakresie hematologicznym gammapatie monoklonalng o nieustalonym znaczeniu ( (...)) w wywiadzie. Stwierdzono,
ze ubezpieczona jest osobg chora, wymagajaca specjalistycznego leczenia, jednak stopien zaawansowania choroby
okre$lonej powyzszym rozpoznaniem pozwala ubezpieczonej na podjecie zatrudnienia zgodnie z posiadanymi
kwalifikacjami zawodowymi i nie powoduje calkowitej niezdolnos$ci do pracy (k. 73 a. s.).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentacji medycznej zawartej w aktach sadowych, aktach
rentowych ubezpieczonej, a takze dowoddw z opinii bieglych sadowych lekarzy specjalistow neurologa, hematologa i
reumatologa. Autentycznoé¢ zgromadzonych dokumentéw i ich zgodno$¢ z rzeczywistym stanem rzeczy nie budzila
zastrzezen, w zwigzku z tym Sad uznal dokumenty za pelnowartoSciowy material dowodowy. Sad jako material
kluczowy dla rozstrzygniecia sprawy uznal opinie powotanych bieglych sadowych, albowiem dowody te pozwolily
na dokladne okre$lenie zakresu dysfunkcji, jakie wystepuja w stanie zdrowia odwotujacej. Z tego tez powodu



ustalenia poczynione przez bieglych Sad przyjal za wlasne, albowiem opinie wydane zostaly w oparciu o obiektywne
wyniki badan odwotlujacej. Ponadto opinie sa jasne, rzetelne oraz spdjne i dokladnie odzwierciedlaja stan zdrowia
ubezpieczonej. Zdaniem Sadu dolaczone do akt opinie sporzadzone przez bieglych sadowego w sposdb wyczerpujacy
opisuja aktualny stan zdrowia odwolujacej, a ponadto sa zrozumiale, czytelne i wydane na podstawie doglebnej analizy
calej dokumentacji medycznej znajdujacej sie w aktach sprawy, w tym w aktach rentowych. Ponadto nalezy wskazaé,
Ze opinie nie zostaly zakwestionowane przez strony procesu, zatem ich wnioski Sad przyjal za wlasne.

W ocenie Sadu zgromadzony material dowodowy byl wystarczajacy do wydania orzeczenia.
Sa d zwa zyl, co nastepuje:

Odwolanie A. W. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial
w W. z dnia 30 listopada 2016 r., znak: (...) jest niezasadne i podlega oddaleniu.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 277 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U.

z 2013 T., poz. 982) zwanej dalej ,,ustawa” - renta socjalna przyshuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do
pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére powstalo: (1) przed ukoniczeniem 18. roku zycia; (2) w trakcie
nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukoniczeniem 25. roku zycia; (3) w trakcie studiéw doktoranckich lub
aspirantury naukowe;j.

Na podstawie art. 4 ust. 2 ustawy, osobie, ktora spelnia warunki okres§lone w ust. 1, przysluguje: (1) renta socjalna
stala - jezeli catkowita niezdolno$¢ do pracy jest trwala; (2) renta socjalna okresowa - jezeli catkowita niezdolno$é do
pracy jest okresowa.

W myél art. 5 ustawy, ustalenia calkowitej niezdolnos$ci do pracy dokonuje lekarz orzecznik Zakladu na zasadach i w
trybie okre$lonych w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2016 r., poz. 887

z p6zn. zm.) zwanej dalej ,,ustawa emerytalng”. Przy tym Sad zwazyl, ze niezdolno$¢

do pracy jest kategoria ubezpieczenia spolecznego laczaca sie z calkowita lub cze$ciowa utrata zdolnosci do pracy
zarobkowej z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu bez rokowania jej odzyskania po przekwalifikowaniu zgodnie
z art. 12 ustawy emerytalnej. Przy ocenie stopnia i trwaloSci tej niezdolnoéci oraz rokowania co do jej odzyskania
uwzglednia sie zar6wno stopien naruszenia sprawnosci organizmu, mozliwo$¢ przywrdcenia niezbednej sprawnosci
w drodze leczenia i rehabilitacji, jak i mozliwo$¢ wykonywania pracy dotychczasowej lub podjecia innej oraz celowos$é
przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom
wyksztalcenia, wiek

i predyspozycje psychofizyczne ubezpieczonego (por. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia

28 stycznia 2004 r., sygn. akt II UK 222/03). Prawo do §wiadczenia w postaci renty socjalnej przystuguje zatem w
wypadku wypelnienia przestanek wynikajacych z art. 4 ust. 1 ustawy,

a w szczegblnoSci zaistnienie u badanego calkowitej niezdolnoéci do pracy ustalonej w trybie przepiséw ustawy
emerytalne;j.

W niniejszej sprawie kwestia sporna bylo ustalenie, czy ubezpieczona jest calkowicie niezdolna do pracy. Natomiast
pozostale przestanki zwigzane z prawem do $wiadczenia nie stanowily przedmiotu sporu miedzy stronami. Opierajac
sie na opiniach powolanych

w sprawie bieglych sadowych specjalistow neurologa, hematologa i reumatologa Sad zwazyl, ze ubezpieczona nie
jest catkowicie niezdolna do pracy. Nalezy wskazaé, ze odwolujaca jest faktycznie osoba chorg, ktéra wymaga
specjalistycznego leczenia, jednak stopienn zaawansowania chor6ob u niej rozpoznanych pozwala jej na podjecie
zatrudnienia zgodnie

z posiadanymi kwalifikacjami zawodowymi i nie powoduje calkowitej niezdolno$ci do pracy. Sad w trakcie
postepowania dowodowego ustalil, ze stan odwolujacej jest stabilny,



co powoduje, ze nie jest ona calkowicie niezdolna do pracy. Ponadto tre$¢ oraz wnioski wynikajace z opinii bieglych
nie zostaly zaskarzone przez strony postepowania, a wobec ich zgodnoSci ze stanem faktycznym, Sad uznal je za
wiarygodne i rzetelne. W zwigzku

z powyzszym Sad doszed} do przekonania, ze brak jest przeslanek oraz podstaw prawnych

do przyznania prawa ubezpieczonej do renty socjalnej.

Z tych wlaénie przyczyn Sad na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. orzekl, jak w sentencji wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekt w punkcie 2 wyroku na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu z dnia 3 paZdziernika 2016 r. (Dz. U. z 2016 r., poz. 1715).

Zarzadzenie: odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi odwolujace;j.
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