Sygn. akt VII U 601/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrze$nia 2018 r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Renata Gasior

po rozpoznaniu posiedzeniu niejawnym w dniu 3 wrze$nia 2018 r. w Warszawie

sprawy Z. J.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzial w W.

o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania Z. J.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia 13 marca 2018 r. znak: (...)
oddala odwolanie.

SSO Renata Gasior

UZASADNIENIE

W dniu 23 kwietnia 2018 roku Z. J. zlozyl za posrednictwem Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzialu w
W. odwotlanie od decyzji ww. organu rentowego z dnia 13 marca 2018 roku, znak: (...)Uzasadniajac odwolanie Z.
J. wskazal, ze w jego ocenie Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych wyplaca mu emeryture w nieprawidtowej wysokoSci,
bowiem pobieral on rente inwalidy wojskowego stanowiaca 160% $redniej placy w 1973 roku. Odwolujacy powolal
sie rowniez na swoja sytuacje zyciowa, opisujac ja jako tragiczna ze wzgledu na dolegajace mu schorzenia oraz niska
kwote otrzymywanego Swiadczenia emerytalnego niewystarczajaca na dokonywanie podstawowych oplat, a ponadto
wskazal na trudna historie swojej rodziny, przywolujac liczne do§wiadczenia zyciowe dotyczace zaré6wno jego osoby,
jak i zmarlych czlonkéw jego rodziny (odwolanie k. 3 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie z 11 maja 2018 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

wniost o oddalenie odwolania Z. J. na podstawie art. 477" § 1 k.p.c. Uzasadniajac swoje stanowisko w sprawie
pelnomocnik organu rentowego wyjasnil, ze §wiadczenie emerytalne przystugujace odwolujacemu podlega corocznej
waloryzacji z dniem 1 marca zgodnie z art. 88 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.
Na tej podstawie organ rentowy wydal skarzona decyzje, na mocy ktorej wysoko$¢ zwaloryzowanej emerytury zostala
ustalona poprzez pomnozenie kwoty $wiadczenia przez wskaznik waloryzacji tj. 102,98%. Emerytura po waloryzacji
wyniosla 1509,56 zl (1465,88 zl x 102,08%) (odpowiedz na odwolanie k. 4 a.s.).

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Z.J. pobiera z Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial

w W. emeryture przyznang mu decyzja z dnia 13 maja 2004 roku.

na podstawie art. 32 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Wskaznik wysokoéci
podstawy wymiaru ustalony zostal z 10 lat kalendarzowych od 1986 roku do 1995 roku i wyniost 25,01%. Organ



rentowy przyjal do obliczenia wysokoSci §wiadczenia 32 lata i 3 miesigce okresow sktadkowych. W dniu 21 wrze$nia
2004 roku Z. J. zlozyl dodatkowe dokumenty w celu przeliczenia podstawy wymiaru pobieranego §wiadczenia. Decyzja
z 3 lutego 2005 roku organ rentowy ponownie ustalil wwpw przyjmujac wynagrodzenie z 20 lat kalendarzowych
wybranych z lat 1974 do 1994, ktory wynidst 70,64%. Od powyzszej decyzji Z. J. zlozyl odwolanie, ktore wyrokiem
Sadu z dnia 5 lipca 2011 roku zostato oddalone (pismo ZUS z 4 lipca 2018 roku, k. 20 a.s.).

Decyzja z dnia 13 marca 2018 roku, znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. dokonal waloryzacji
emerytury przystugujacej Z. J. od 1 marca 2018 roku ustalajac jej wysoko$¢ na kwote 1509,56 zt. W tresci decyzji organ
rentowy wskazal,

ze kwota Swiadczenia ustalonego na dzien 28 lutego 2018 roku w wysoko$ci 1.465,88 z} ulega podwyzszeniu poprzez
pomnozenia przez wskaznik waloryzacji 102,98% i wynosi 1.509,56 zl. JednoczeSnie organ rentowy wskazal, ze
$wiadczenie ulega zmniejszeniu z powodu egzekucji administracyjnej o kwote 377,39 z oraz z powodu odprowadzania
zaliczki na podatek oraz skladki na ubezpieczenie zdrowotne. W zwiazku z czym od dnia 1 marca 2018 roku wysoko$é
emerytury do wyplaty wynosi miesiecznie 888,31 zt (decyzja z 13 marca 2018 roku, znak: (...), k. nienumerowana a.e.)

Z. J. odwolal sie od powyzszej decyzji inicjujac tym samym niniejsze postepowanie (odwolanie k. 3 a.s.).

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie zalgczonych do akt sprawy dowodéw z dokumentow, w
szczegodlnosci akt organu rentowego. Warto$¢ dowodowa dokumentéw nie byla kwestionowana przez strony,
a Sad majac na wzgledzie ich tre$¢ uznal je za rzetelne.

Jednocze$nie Sad Okregowy pomingl dowody z dokumentéw zlozonych przez odwotujacego przy piSmie procesowym
z dnia 15 czerwca 2018 roku

(k. 11 a.s.). Informacje wynikajace z przedlozonej przez odwolujacego dokumentacji nie odnosily sie do przedmiotu
sporu, ktory dotyczyl waloryzacji emerytury, tym samym nie byly istotne dla jej rozstrzygniecia. Ponadto watpliwosci
Sadu budzil stan dokumentacji, ktéra zostala zalaczona w formie czesto nieczytelnych kserokopii. Z tych tez wzgledow
Sad nie uwzglednit omawianej dokumentacji przy rozstrzyganiu niniejszej sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie Z. J. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spoltecznych (...)JOddzialu w W. z dnia 13 marca 2018 roku, znak: (...)
bylo niezasadne i podlegalo oddaleniu.

Sad Okregowy rozpoznal niniejsza sprawe na posiedzeniu niejawnym zgodnie z art. 148" § 1 k.p.c. W ocenie Sadu
Okregowego przeprowadzenie rozprawy w niniejszej sprawie nie bylo konieczne, gdyz z okolicznoéci prawnych i
faktycznych niniejszej sprawy nie wynika zadna okoliczno$é uzasadniajaca jej przeprowadzenie, w szczeg6lnosci
o podjecie takiej czynnoéci sadowej odwolujacy nie wnosit w my$l art. 148" § 3 k.p.c. Postepowanie zostalo
przeprowadzone w oparciu o dowody z dokumentéw zgromadzonych w aktach rentowych ZUS (...) Oddzialu w W.
dotyczacych odwolujacego w mysl postanowienia z dnia 3 wrze$nia 2018 roku (k. 26 a.s.)

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze w sprawach z odwolania od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych postepowanie
przed sadem stanowi dalszy ciag postepowania toczacego sie wezeéniej przed organem rentowym.

W postepowaniu sadowym w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych, ktére ma charakter odwolawczy i
kontrolny, postepowanie dowodowe ogranicza sie do sprawdzenia zgodno$ci z prawem decyzji wydanej przez organ
rentowy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2014r. IT UK 11/14).

Ze specyfiki spraw z zakresu ubezpieczen spolecznych wynika, ze kognicja sadu w danej sprawie zawsze wyznaczona
jest zakresem rozpoznania zaskarzonej decyzji, gdyz sad nie rozstrzyga o zasadnosci wniosku, lecz o prawidtowosci
zaskarzonej decyzji. W sprawie z odwolania od decyzji organu rentowego sad pierwszej instancji kontroluje bowiem
jej zgodno$é z prawem, a sad drugiej instancji - prawidlowo$¢ rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji w odniesieniu
do stanu rzeczy (faktycznego i prawnego) istniejacego w chwili wydania przez organ rentowy decyzji. W sprawach
z zakresu ubezpieczen spotecznych przedmiot zadania jest okreslony treécig decyzji organu rentowego, od ktorej



odwolanie wszczyna postepowanie przed sadem pracy i ubezpieczen spolecznych. Tre$é decyzji organu rentowego
wyznacza przedmiot i zakres rozpoznania oraz orzeczenia sadu pracy i ubezpieczen spolecznych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 6 wrzeSnia 2000 1. IT UKN 685/99; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 1999 r., II UZ
52/99, z dnia 13 maja 1999 r. II UZ 52/99; wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19 stycznia 2017 r. III AUa
303/16).

Przedmiotem zaskarzonej decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych byla waloryzacja przystugujacej odwotujacemu
emerytury. Zgodnie z art. 88 ust. 1 - 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (t.j. Dz. U. z 2017r. poz. 1383) emerytury i renty podlegaja corocznie waloryzacji od dnia
1 marca. Waloryzacja polega

na pomnozeniu kwoty §wiadczenia i podstawy jego wymiaru przez wskaznik waloryzacji. Waloryzacji podlega kwota
$wiadczenia i podstawa jego wymiaru w wysokoSci przystugujacej ostatniego dnia lutego roku kalendarzowego,

w ktorym przeprowadza sie waloryzacje. Jak wskazuje art. 89 ust. 1 - 3 1 6 tej samej ustawy wskaznik waloryzacji to
Srednioroczny wskaznik cen towarow

i ustug konsumpcyjnych w poprzednim roku kalendarzowym zwiekszony

0 co najmniej 20% realnego wzrostu przecietnego wynagrodzenia w poprzednim roku kalendarzowym. Wskaznikiem
cen towaréw i uslug konsumpcyjnych jest $rednioroczny wskaznik cen towaréw i ustlug konsumpcyjnych dla
gospodarstw domowych emerytow i rencistow albo $rednioroczny wskaznik cen towarow

i uslug konsumpcyjnych ogdlem, jezeli jest on wyzszy od wskaznika

cen towarow i ustug konsumpceyjnych dla gospodarstw domowych emerytow

i rencistow. Zwiekszenie o co najmniej 20% realnego wzrostu przecietnego wynagrodzenia jest przedmiotem
corocznych negocjacji, w ramach Trojstronnej Komisji do Spraw Spoleczno - (...), przeprowadzanych w czerwcu,

w roku poprzedzajacym waloryzacje. Wskaznik waloryzacji oglasza minister wlasciwy do spraw zabezpieczenia
spolecznego w drodze komunikatu,

w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej "Monitor Polski",

biorac pod uwage wskazane wyzej wskazniki i wysoko$¢ zwiekszenia.

Powyzsze zasady waloryzacji ulegly cze$ciowej zmianie w zwigzku

z nowelizacjg ustawy emerytalnej dokonanej na podstawie ustawy

z 2 grudnia 2016 roku o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2017r. poz. 2). Zgodnie z art. 5 ust. 1 ww. ustawy w 2017 roku waloryzacja

od dnia 1 marca polega na podwyzszeniu kwoty §wiadczenia, w wysokoSci przystugujacej w dniu 28 lutego 2017 roku,
wskaznikiem waloryzacji, ustalonym zgodnie z art. 89 ustawy zmienianej w art. 1, nie mniej niz o kwote 10 zl.

W ocenie Sadu Okregowego, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. prawidlowo dokonal waloryzacji
przystugujacego Z. J. $wiadczenia. Wysoko$é zwaloryzowanej emerytury zostala ustalona wedlug obowigzujacych
przepisow prawa, na podstawie prawidlowego wskaznika waloryzacji. Jak wynika bowiem z komunikatu Ministra
Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej z 9 lutego 2018 roku w sprawie wskaznika waloryzacji emeryturi rent w 2018 roku
(M.P. z 2018 r., poz. 185) wskaznik waloryzacji emerytur i rent w 2018 roku wynosi 102,98% i taki tez wskaznik zostal
zastosowany przez organ rentowy w zaskarzonej decyzji. WskaZnik ten, stosownie do powolanych wyzej przepisow,
zostal pomnozony przez kwote Swiadczenia ustalonego na ostatni dzien 28 lutego 2018 roku, tj. 1.509,56 zl.

Zaznaczenia wymaga fakt, ze ubezpieczony wnoszac odwolanie od decyzji organu rentowego wilasciwie nie
kwestionowal przyjetego przez organ rentowy sposobu waloryzacji, nie podniést rowniez zadnych merytorycznych
zarzutow dotyczacych zaskarzonej decyzji. Co wiecej, ubezpieczony nie przedstawil zadnych okolicznoéci dajacych
jakiekolwiek podstawy do przyjecia, ze organ rentowy dokonal waloryzacji emerytury w sposéb nieprawidlowy.
Uzasadnienie odwolania, jak réwniez skladane przez ubezpieczonego w toku postepowania pisma procesowe
zawieraja obszerny opis dos§wiadczen ubezpieczonego z lat pelnienia stuzby wojskowej, jego przypadlosci zdrowotnych
i dolegajacych



mu choroéb, do§wiadczen osobistych czy tez losow czlonkéw jego rodziny, stanowia réwniez obraz subiektywnego
poczucia pokrzywdzenia odwolujacego oraz odnoszenie sie do kwestii religijnych, jednakze ze wzgledu na przedmiot
zaskarzonej decyzji organu rentowego nie sposob uznac tych informacji

za istotne. Podobnie przedlozone przez odwolujacego dokumenty, o ktorych Sad wspomnial przy ocenie materiatu
dowodowego, jako niedotyczace kwestii istotnych z perspektywy istoty sprawy, nie dostarczyly zadnych podstaw

do podwazenia decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Okolicznoéci stanu zdrowia odwolujacego, jego kariery
zawodowej czy tez posiadanych kwalifikacji nie mialy bowiem wplywu na zasadno$é skarzonej decyzji, ktorej istota
skupiata sie na dokonaniu obliczenia waloryzacji przystugujacego odwolujacemu $wiadczenia emerytalnego.

Jednocze$nie bez znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie pozostawal rowniez fakt otrzymywania przez
odwolujacego renty inwalidy wojennego, a kwestia wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru zostala juz prawomocnie
rozpoznana przez Sad.

Biorgc zatem pod uwage, ze ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze organ rentowy
prawidlowo dokonal waloryzacji pobieranej przez Z. J. emerytury, Sad Okregowy na podstawie

art. 477'4 § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji wyroku i oddalil odwolanie ubezpieczonego od skarzonej decyzji.
SSO Renata Gasior
Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ odwolujacemu z pouczeniem.

MG



