Sygn. akt VII U 700/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 czerwca 2019 .

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Monika Roslan - Karasinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 3 czerwca 2019 r. w Warszawie
sprawy A. T.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzial w W.

o rente socjalng

na skutek odwolania A. T.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddziat w W.

z dnia 9 maja 2018 r. znak: (...)

zmienia zaskarzong decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddzial w W. z dnia 9 maja 2018 r. znak: (...) w
ten sposodb, ze przyznaje odwolujacemu sie A. T. prawo do renty socjalnej w okresie od dnia 28 lutego 2018 r. do 28
lutego 2020 .

UZASADNIENIE

A. T. w dniu 22 maja 2018 r. zlozyl odwolanie za posrednictwem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial
w W., ktore skierowano do Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie. Odwolujacy zaskarzyl decyzje organu
rentowego z dnia

9 maja 2018 r., znak:(...), wnoszac o jej zmiane. Ubezpieczony nie zgodzit sie z orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS z
dnia 30 kwietnia 2018 r., poniewaz wskazal, Ze jego stan zdrowia uzasadnia przyznanie mu prawa do renty socjalnej
(k.3a.s.).

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddzial w W. w odpowiedzi na odwolanie z dnia 7 czerwca 2018 r. wnidst o

jego oddalenie na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. Organ rentowy w uzasadnieniu decyzji wskazal, ze odwolujacy mial
przyznane prawo do renty socjalnej do dnia 28 lutego 2018 r. Stwierdzil rowniez, ze w zwigzku z wnioskiem

o ponowne ustalenie prawa do $wiadczenia, ubezpieczony zostal skierowany do Komisji Lekarskiej ZUS, ktora
orzeczeniem z dnia 30 kwietnia 2018 r. uznala, ze badany nie jest calkowicie niezdolny do pracy. Organ rentowy na
tej podstawie na mocy zaskarzonej decyzji odmowit odwolujagcemu prawa do renty socjalnej. Oddzial jednocze$nie
poinformowal,

ze przyznal ubezpieczonemu $wiadczenie rehabilitacyjne na okres od dnia 31 marca 2018 r. do dnia 27 sierpnia 2018
r. (k.4 a.s.).

Sad postanowieniem z dnia 13 czerwca 2018 r. dopuScil dowod z opinii bieglych sadowych lekarzy specjalistéw
psychiatry i neurologa celem ustalenia, czy odwotujacy jest calkowicie niezdolny do pracy zarobkowej oraz, czy jest
to niezdolno$é trwala czy okresowa, a jezeli okresowa, to na jaki okres oraz, czy naruszenie sprawno$ci organizmu



powstalo przed ukonczeniem 18-tego roku zycia, w trakcie nauki w szkole wyzszej przed ukonczeniem 25-tego roku
zycia lub w trakcie studiow doktoranckich lub aspirantur naukowej (k. 6 a. s.).

Sad postanowieniem z dnia 25 lutego 2019 r. dopuscil dowdd z opinii lacznej bieglych sadowych lekarzy specjalistéw
z zakresu psychiatrii i neurologii na takie same okolicznoSci, jak znajdujace sie w postanowieniu z dnia 13 czerwca
2018 r. (k. 53 a. s.).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

A.T. pobieral rente socjalna w okresie od dnia 2 lutego 2015 r. do dnia

28 lutego 2018 r., ktdra zostala przyznana mu na mocy decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych (...)Oddzial w W.
z dnia 18 grudnia 2015 r., znak: (...)

(k.51a.r.).

Odwolujacy w dniu 16 stycznia 2018 r. zlozyl wniosek do organu rentowego
0 ponowne przyznanie mu prawa do renty socjalnej (k. 67 a. r.).

W toku postepowania wyjaéniajacego lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia

8 marca 2018 r. stwierdzil, ze odwolujacy nie jest osobg calkowicie niezdolna do pracy.

W zwiazku ze sprzeciwem ubezpieczonego z dnia 28 marca 2018 r. zaskarzajacego opinie lekarza orzecznika ZUS,
sprawa skierowana zostala do Komisji Lekarskiej ZUS, ktora orzeczeniem z dnia 30 kwietnia 2018 r. rowniez uznala,
ze badany nie jest calkowicie niezdolny do pracy (k. 75179 a. r. i k. 59 dok. med.).

Po zakonczeniu postepowania i rozpoznaniu wniosku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wydatl
zaskarzong decyzje z dnia 9 maja 2018 r., znak: (...) odmawiajgca odwolujacemu prawa do renty socjalnej. Organ
rentowy wskazal, Ze ubezpieczony nie spelnia przestanki wynikajacej z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia

27 czerwca 2003 . o rencie socjalnej, poniewaz Komisja Lekarska ZUS w orzeczeniu z dnia 30 kwietnia 2018 r. orzekla,
Ze nie jest on calkowicie niezdolny do pracy ( k. 81 a. r.).

Jednocze$nie organ rentowy przyznal odwolujacemu prawo do §wiadczenia rehabilitacyjnego na okres od dnia 31
marca 2018 r. do dnia 27 sierpnia 2018 r. (k. 4 a. s.).

Sad ustalil, ze u odwolujgcego A. T. rozpoznano:

- w zakresie psychiatrycznym zespo61 (...) dela T. i zaburzenia obsesyjno-kompulsywne. Ubezpieczony przejawia pelng
orientacje, nawiazuje dobry kontakt rzeczowy, jego nastrdj jest reaktywnie obnizony, naped w normie oraz wystepuja
nasilone tiki glosowe

i ruchowe natretne mysli. W badaniu klinicznym nie ujawniono objawéw psychotycznych

i uchwytnych zaburzen funkcji poznawczych. Nasilenie dolegliwos$ci powoduje calkowitg niezdolno$¢ do pracy u
odwolujacego w okresie od dnia 28 lutego 2018 r. do dnia 28 lutego 2020 r. Od czasu poprzedniego badania
orzeczniczego nie stwierdzono poprawy stanu psychicznego ubezpieczonego. Dla osiagniecia redukeji natrectw
odwolujacy powinien podjaé odpowiednig psychoterapie (k. 26-28 a. s.);

- w zakresie neurologicznym zespo6? (...) de lat T. oraz nerwice natrectw. W ocenie neurologicznej nie stwierdzono
obecnie podstaw do uznania pogorszenia stanu neurologicznego i calkowitej niezdolno$ci do pracy odwolujacego
zgodnie z jego kwalifikacjami. W okresach zaostrzen dolegliwo$ci moga by¢ leczone w ramach czasowej niezdolnoéci
do pracy w postaci zwolnien lekarskich. Biorac pod uwage niepelnosprawnos$é powstala w dziecinstwie oraz
wyksztalcenie, wiek i predyspozycje uznano ubezpieczonego

za osobe cze$ciowo niezdolng do pracy (k. 38-40 a. s.).



Wobec wspolistnienia schorzen natury psychiatrycznej i neurologicznej odwolujacy zostal uznany za osobe catkowicie
niezdolna do pracy od dnia 28 lutego 2018 r. do dnia 28 lutego 2020 r. ze wzgledu na nasilenie objawéw choroby
(k. 66-67 a. s.).

A. T. ma ukonczone 29 lat, posiada wyksztalcenie Srednie z matura, od 4 roku zycia byl leczony i byl pod kontrolg
Poradni Neurologicznej i Psychiatrycznej w W. z powodu choroby tikow. Leczy sie psychiatrycznie z powodu nerwicy
natrectw- zaburzen, bez lekow nie moze sprawnie funkcjonowaé. Odwolujacy pracowat jako handlowiec, ostatnio w
L. na stanowisku zastepcy kierownika.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego w aktach sprawy, w tym w
aktach rentowych, a takze w oparciu o dowod

z opinii bieglych sadowych psychiatry i neurologa oraz na podstawie opinii lacznej bieglych

z wyzej wymienionych specjalnoéci. Dokumentacja medyczna dotyczaca odwolujacego byla zgodna z rzeczywistym
stanem rzeczy i nie budzila zastrzezen, w zwigzku z tym Sad uznal

ja za pelnowartoSciowy material dowodowy. Sad jako kluczowe dla rozstrzygniecia sprawy uznal opinie powolanych
bieglych sagdowych, albowiem dowdd ten pozwolil na dokladne okreélenie zakresu dysfunkcji jakie wystepujg w stanie
zdrowia ubezpieczonego. Uzyskane

w ten spos6b wiadomo$ci specjalne Sad uwzglednit w caloSci, poniewaz opinie biegltych wydane zostaly w oparciu
o obiektywne wyniki badan odwolujacego. Poczatkowo biegly sadowy neurolog wskazywal, ze odwolujacy nie
jest osoba calkowicie niezdolng do pracy biorac pod uwage tylko aspekt neurologiczny, co bylo sprzeczne z
wnioskami znajdujacymi sie w opinii sporzadzonej przez bieglego sadowego psychiatre. Majac na uwadze watpliwoSci
wystepujace w niniejszej sprawie, Sad dopuscit dowod z opinii lacznej obu bieglych. Na jej podstawie uznali
oni, ze stan zdrowia psychicznego odwolujgcego nie zmienil sie i nie odnotowano trwalej poprawy od ostatniego
badania orzeczniczego, ktére zostalo przeprowadzone w toku postepowania administracyjnego. Biegli zajeli tozsame
stanowisko, zgodnie z ktérym orzekli, ze ubezpieczony jest calkowicie niezdolny do pracy w okresie

od dnia 28 lutego 2018 r. do dnia 28 lutego 2020 r. ze wzgledu na nasilenie objawéw choroby. Skoro stan zdrowia
odwolujacego nie poprawil sie, nie uprawnionym byloby przyjecie, ze nie jest on calkowicie niezdolny do pracy.

Z wnioskami wynikajacymi z opinii lacznej uzupehiajacej zgodzil sie organ rentowy, ktory nie skladal zadnych
merytorycznych zastrzezen. Sad uznal, Ze strony nie wystepowaly z kolejnymi wnioskami dowodowymi, dlatego nie
bylo podstaw do kontynuowania postepowania. W ocenie Sadu zgromadzony material dowodowy byt wystarczajacy
do wydania orzeczenia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie A. T. od decyzji Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych
(...)Oddzial w W. z dnia 9 maja 2018 r., znak: (...)jako uzasadnione
podlega uwzglednieniu.

Zgodnie z art. 4 ust. 1-3 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U.
72013 1. poz. 982 z pdzn. zm.) zwanej dalej ,,ustawa o rencie socjalnej” - renta socjalna przyshuguje osobie pelnoletniej
catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnosci organizmu, ktéore powstalo:

1) przed ukonczeniem 18-tego roku zycia;

2) w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukonczeniem 25-tego roku zycia;
3) w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Osobie, ktora spelnia warunki okreslone w ust. 1, przystuguje:

1) renta socjalna stala - jezeli calkowita niezdolno$¢ do pracy jest trwala;



2) renta socjalna okresowa - jezeli calkowita niezdolno$é do pracy jest okresowa.

Renta socjalna okresowa przystuguje przez okres wskazany w decyzji jednostki organizacyjnej Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych.

W mysél art. 5 ustawy o rencie socjalnej, ustalenia calkowitej niezdolno$ci do pracy dokonuje lekarz orzecznik organu
rentowego na zasadach i w trybie okre$lonych w ustawie

z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych

(Dz. U. z 2017 1., poz. 1383 z p6Zn. zm.) zwanej dalej ,,ustawa emerytalna”.

Na podstawie art. 12 ustawy emerytalnej, niezdolnoé¢ do pracy jest kategoria ubezpieczenia spolecznego laczaca sie
z calkowita lub cze$ciowa utrata zdolnoSci do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu bez
rokowania jej odzyskania po przekwalifikowaniu.

W rozumieniu art. 13 ust. 1 ustawy emerytalnej, przy ocenie stopnia i trwalo$ci tej niezdolnoéci oraz rokowania co do jej
odzyskania uwzglednia sie zar6wno stopien naruszenia sprawnosci organizmu, mozliwo$¢ przywrocenia niezbednej
sprawno$ci w drodze leczenia

i rehabilitacji, jak i mozliwos¢ wykonywania pracy dotychczasowej lub podjecia innej oraz celowoéc
przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom
wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne ubezpieczonego.

W niniejszej sprawie jedyna kwestig sporna pozostajaca do ustalenia bylo rozwazenie, czy ubezpieczony jest calkowicie
niezdolny do pracy i czy niezdolno$é ta powstala: przed ukonczeniem 18-tego roku zycia, w trakcie nauki w szkole lub w
szkole wyzszej - przed ukonczeniem 25-tego roku zycia lub w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.
W ocenie Sadu pozostale przestanki zwigzane z przyznaniem prawa do $§wiadczenia nie budzily watpliwoSci stron.

Niezdolno$¢ do pracy jest kategorig prawng, zatem kwalifikacja danego stanu faktycznego ustalonego na podstawie
opinii bieglych w zakresie wymagajacym wiedzy medycznej nalezy do sadu, a nie do bieglych. Dla oceny i stopnia
zaawansowania choréb, ich wplywu na stan czynno$ciowy organizmu uprawnione sa osoby posiadajace fachowa
wiedze medyczng, a zatem okolicznoSci te mozna wykazac tylko przez dowod z opinii bieglych. Opinia bieglego ma na
celu ulatwienie sadowi nalezytej oceny zebranego materialu dowodowego wtedy, gdy potrzebne sa do tego wiadomosci
specjalne. Dlatego tez opinie sadowo-lekarskie sporzadzone w sprawie przez lekarzy specjalistow dla oceny schorzen
ubezpieczonego maja zasadniczy walor dowodowy (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku

z dnia 29 marca 2017 r., sygn. akt III AUa 735/16). Dokonujac analizy pojecia ,calkowita niezdolnoé¢ do pracy”
nalezy bra¢ pod uwage zaré6wno kryterium biologiczne (stan organizmu dotknietego schorzeniami naruszajacymi
jego sprawno$¢ w stopniu powodujacym calkowita niezdolno$¢ do jakiejkolwiek pracy), jak i ekonomiczne (caltkowita
utrata zdolno$ci do zarobkowania wykonywaniem jakiejkolwiek pracy). Dla oceny i stopnia zaawansowania choréb,
ich wplywu na stan czynnoSciowy organizmu uprawnione sga osoby posiadajace fachowa wiedze medyczna, a zatem
okoliczno$ci tych mozna dowodzi¢ tylko przez dowdd

z opinii bieglych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 17 pazdziernika 2016 r., sygn. akt III AUa 628/15).

Sad majac na wzgledzie poglady orzecznictwa oraz obowiazujace przepisy prawne dopuécil dowdd z opinii biegltych
sadowych z zakresu psychiatrii i neurologii, aby uzyska¢ wiadomosci specjalne dotyczace stanu zdrowia odwolujacego
na dzien wydania zaskarzonej decyzji. Opierajac sie na opiniach sporzadzonych przez powolanych w sprawie biegltych
z zakresu psychiatrii i neurologii, Sad zwazyl, ze u ubezpieczonego stwierdzono zespo6? (...) de la T. i zaburzenia
obsesyjno-kompulsywne. Choroba psychiczna odwolujacego uniemozliwia mu prawidlowe funkcjonowanie, gdyzjego
stan zdrowia nie ulegl zadnej poprawie. Sad w tym zakresie opart sie w caloéci na wiadomosciach wynikajacych z
tredci opinii bieglych w/w dzien medycznych, ktorych wnioski nie pozostawily zadnych watpliwosci co do doktadnej
oceny stanu zdrowia ubezpieczonego. Sad doszedl do przekonania, ze z uwagi na aktualny stan zdrowia odwotujacy
spelnia przeslanke wynikajaca z art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy o rencie socjalnej. Organ rentowy nie wniost zastrzezen
do opinii lacznej uzupelniajacej obu bieglych sadowych, na podstawie ktorej uznano, ze z uwagi na istnienie chor6b



wspolistniejacych A. T. jest nadal calkowicie niezdolny do pracy zarobkowej od dnia 28 lutego 2018 r. do dnia 28
lutego 2020 r. Na tej podstawie nalezato uznaé, ze odwolujacemu w dalszym ciagu przystuguje prawo do roszczonego
Swiadczenia.

Sad ustalil date poczatkowsa przyznania odwolujacemu prawo do renty socjalnej

na podstawie art. 15 ustawy o rencie socjalnej w zwiazku z art. 129 ust. 1 ustawy emerytalnej, albowiem $§wiadczenia
wyplaca sie poczynajac od dnia powstania do nich prawa, nie wecze$niej jednak niz od miesigca, w ktorym zgloszono
wniosek lub wydano decyzje z urzedu, z uwzglednieniem ust. 2. W zwiazku z tym, ze ubezpieczony pobieral rente
socjalna do dnia 28 lutego 2018 r. na mocy decyzji organu rentowego z dnia 18 grudnia 2015 r., zasadnym bylo
przyznanie mu §wiadczenia od dnia 1 marca 2018 r.

Majac na uwadze powyzsze, Sad na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. orzek}, jak
w sentencji wyroku.

Zarzadzenie: odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ (...)

MK



