Sygn. akt VII U 977/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2019 .

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marcin Graczyk
Protokolant: Marta Jachacy

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 stycznia 2019 r. w Warszawie
sprawy J. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

0 wczesniejsza emeryture (z warunkéw szezegolnych)

na skutek odwolania J. M.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W.

z dnia 4 lipca 2018 r., nr (...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VII U 977/18

UZASADNIENIE

Decyzjq z dnia 4 lipca 2018 r., znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddziat w W. , dzialajac
na podstawie przepisow ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczent Spolecznych,
odmowil ubezpieczonej J. M. przyznania prawa do wezedniejszej emerytury. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy
stwierdzil, ze wnioskodawczyni nie speila przestanek do nabycia prawa do emerytury albowiem na dzien 1 stycznia
1999 r. nie udowodnil 20 lat okreséw skladkowych i niesktadkowych. Stosownie za$ do tresci art. 184 w zwigzku z
art. 32 powolanej ustawy, kobieta urodzona po dniu 31 grudnia 1948 r. ma prawo do emerytury po osiggnieciu 60 lat
zycia, jezeli spelnia lgcznie nastepujace warunki: na dzien 1 stycznia 1999 r. osiggneta okres skladkowy i nieskltadkowy,
wynoszacy co najmniej 20 lat, okres pracy w szczeg6lnych warunkach, wynoszacy co najmniej 15 lat, a takze nie
przystapila do otwartego funduszu emerytalnego, albo — jezeli jest czlonkiem tego funduszu — zlozyla wniosek o
przekazanie $rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za posrednictwem Zakladu,
na dochody budzetu panstwa. Za udowodnione organ rentowy uznal okresy zatrudnienia ubezpieczonej od dnia 15
kwietnia 1980 r. do dnia 15 pazdziernika 1982 r., od dnia 8 listopada 1982 r. do dnia 30 pazdziernika 1987 r. oraz od
dnia 1 stycznia 1988 r. do dnia 31 grudnia 1998 r., tj. lacznie 18 lat, 2 miesigce i 277 dni okres6w sktadkowych oraz
okresy nieskladkowe w wymiarze 4 miesiecy i 28 dni. Organ rentowy wskazal, ze laczny staz pracy ubezpieczonej
wynosi 18 lat, 7 miesiecy i 25 dni, w tym 15 lat, 6 miesiecy i 26 dni stanowi jej staz pracy w warunkach szczegblnych.



Zaklad Ubezpieczen Spolecznych nie uwzglednil natomiast do stazu pracy w warunkach szczegblnych, okresu pracy
ubezpieczonej w gospodarstwie rolnym rodzicow, tj. okresu od dnia 14 czerwca 1975 r. do dnia 13 czerwca 1976 r.
wskazujac, ze jest to okres przypadajacy przed ukonczeniem 16 roku zycia oraz okresu od dnia 14 czerwca 1976 r.
do dnia 14 kwietnia 1980 r. wskazujac, ze brak jest zaswiadczenia z KRUS, Ze rodzice oplacali badz byli zwolnieni z
oplacania skladek na FUSR za okres od dnia 1 lipca 1977 r. do dnia 14 kwietnia 1980 r. (decyzja z dnia 4 lipca 2018
r., znak: (...), k. 79-80 a.r.).

Z powyzsza decyzja nie zgodzila sie J. M., wnoszac w dniu 14 sierpnia 2018 r. odwolanie od decyzji Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. z dnia 4 lipca 2018 r., znak: (...). Ubezpieczona domagala sie zaliczenia
do stazu pracy, jako okresu uzupehiajacego, okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw podnoszac, ze praca ta
— wbrew twierdzeniom organu rentowego — zostala udowodniona w spos6b przewidziany przepisami ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS. Odwolujaca wskazala, ze jej rodzice M. i K. U. byli wlascicielami
gospodarstwa rolnego o lacznej powierzchni 6,26 ha, polozonego we wsi W.. Podkreslila, ze w okresie od dnia 30 lipca
1970 r. do dnia 23 lutego 1987 r. jej matka byla zatrudniona w zakladzie pracy (...). na Z., natomiast ojciec byt osoba
schorowang wobec, czego nie mdgt wykonywac fizycznej pracy w gospodarstwie rolnym. W zwiazku z powyzszym to
ona, jako najstarsza z czwoérki rodzenstwa wykonywata wszelkie prace w gospodarstwie rolnym rodzicow. Odwotujaca
zaznaczyla, ze wykonujac prace w gospodarstwie rolnym, podlegala ubezpieczeniu, gdyz skladki te byly potracane
z wynagrodzenia otrzymywanego przez jej matke K. U. z tytulu zatrudnienia w zakladzie pracy (...). w W.. Dodala,
ze w dokumentacji zgromadzonej w Urzedzie Gminy W. znajduje sie kartoteka dotyczaca odprowadzania przez jej
rodzicow skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw, poczawszy od 1982 r. Podala, ze w latach wcze$niejszych
Urzad Gminy W. mieécil sie w dwoch miejscach, tj. w S. i w O. wobec, czego nie jest w stanie potwierdzi¢, czy
wszystkie dokumenty zostaly przekazane, czy tez czeSciowo zniszczone. W ocenie ubezpieczonej, jej matka mogla byé
takze zwolniona z uiszczania skltadek do KRUS z uwagi na fakt zatrudnienia. Powolujac sie na wskazane powyzej
okolicznosci, ubezpieczona wniosla o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie na jej rzecz prawa do dochodzonego
Swiadczenia (odwolanie z dnia 14 sierpnia 2018 r. k. 3-4 a.s.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wnio6st o oddalenie odwolania na podstawie art. 477( 4 g
1k.p.c., podnoszac argumentacje, ktora postuzyl sie w zaskarzonej decyzji. W uzasadnieniu organ rentowy dodatkowo
wskazal, ze zgodnie z § 2 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego
pracownikdéw zatrudnionych w szczego6lnych warunkach lub w szczegblnym charakterze (Dz. U.z 1983 r., Nr 8, poz.
43 ze zm.) okresami pracy uzasadniajacymi prawo do §wiadczen sg okresy, w ktorych praca w szczeg6lnych warunkach
lub w szczegélnym charakterze jest wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy obowiazujacym na danym
stanowisku. Powyzsze okresy pracy stwierdza zaklad pracy, na podstawie posiadanej dokumentacji, w Swiadectwie
wykonywania prac w szczegolnych warunkach lub w §wiadectwie pracy (§ 2 ust. 2 rozporzadzenia). Organ rentowy
stwierdzil, ze nie zaliczyl ubezpieczonej do stazu pracy okresow pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow, tj. okresu od
dnia 14 czerwca 1975 r. do dnia 13 czerwca 1976 r. wskazujac, ze jest to okres przypadajacy przed ukonczeniem 16 roku
zycia oraz okresu od dnia 14 czerwca 1976 r. do dnia 14 kwietnia 1980 r. wskazujac, ze brak jest zaswiadczenia z KRUS,
ze rodzice oplacali badz byli zwolnieni z oplacania sktadek na FUSR za okres od dnia 1 lipca 1977 r. do dnia 14 kwietnia
1980 r. Organ rentowy wskazal, ze laczny staz pracy ubezpieczonej wynosi 18 lat, 7 miesiecy i 25 dni, w tym 15 lat, 6
miesiecy i 26 dni stanowi jej staz pracy w warunkach szczegdlnych. Na tej podstawie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
stwierdzil, ze ubezpieczona nie legitymuje sie wymaganym 20-letnim ogdélnym stazem pracy, warunkujacym nabycie
prawa do w/w $wiadczenia. Z tych tez wzgledow organ rentowy odmowit ubezpieczonej prawa do wczesniejszej
emerytury z warunkow szczegélnych (odpowiedz na odwolanie z dnia 24 sierpnia 2018 r. k. 6-7 a.s.).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Ubezpieczona J. M., urodzona w dniu (...), w dniu 14 grudnia 2017 r. zlozyla w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych (...)
Oddzial w W. wniosek o emeryture. Do wniosku ubezpieczona zalaczyla o§wiadczenie, ze jest czlonkiem OFE, jednakze
wniosla o przekazanie Srodkow zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym na dochody budzetu
panstwa. Ponadto zalaczyla nastepujace dokumenty: §wiadectwo pracy z dnia 12 pazdziernika 1982 r. potwierdzajace,



ze w okresie od dnia 15 kwietnia 1980 r. do dnia 15 pazdziernika 1982 r. byla zatrudniona na stanowiskach stazysty
ireferenta w Centrali (...) z siedziba w W., §wiadectwo pracy z dnia 31 maja 2001 r. potwierdzajace, ze w okresie od
dnia 8 listopada 1982 r. do dnia 31 maja 2001 r. byla zatrudniona w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowiskach
kontrolera, samodzielnego kontrolera i samodzielnego referenta w (...) S.A. z siedziba w W., Swiadectwo pracy z
dnia 30 czerwca 2003 r. potwierdzajace, ze w okresie od dnia 2 lipca 2001 r. do dnia 30 czerwca 2003 r. byla
zatrudniona w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku specjalisty ds. ksiegowych w Spéldzielni Budownictwa
Mieszkaniowego (...) z siedzibg w W. oraz §wiadectwo pracy z dnia 31 grudnia 2009 r. potwierdzajace, ze w okresie od
dnia 1 maja 2008 r. do dnia 30 listopada 2009 r. byla zatrudniona w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku szefa
ekipy inwentaryzacyjnej w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W.. W toku postepowania wyjasniajacego ubezpieczona
przedlozyla takze dokumenty potwierdzajace okres pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow od dnia 14 czerwca 1975
r. do dnia 14 kwietnia 1980 r. w postaci o§wiadczenia wnioskodawczyni, zeznan §wiadkow W. O. i G. W., a takze
zaswiadczenie wydane w dniu 14 kwietnia 2017 r. przez Starostwo Powiatowe w L., potwierdzajace posiadanie gruntéw
we wsi W. o lacznej powierzchni 4,78 ha przez M. i K. U. oraz za§wiadczenie wydane w dniu 1 grudnia 2017 r. przez
Urzad Gminy W. o zameldowaniu na pobyt staly pod adresem W. ul. (...) dom 7 lok. 403 (wniosek z dnia 14 grudnia
2017 1. k. 1-6, zadwiadczenie z dnia 14 kwietnia 2017 r. k. 9, za§wiadczenie z dnia 1 grudnia 2017 r. k. 11, o§wiadczenie
wnioskodawcy k. 13, zeznania §wiadkow k. 15-17, , §wiadectwo pracy z dnia 12 pazdziernika 1982 r. k. 19, $wiadectwo
pracy z dnia 31 maja 2001 r. k. 29, Swiadectwo pracy z dnia 25 pazdziernika 2017 r. k. 31, §wiadectwo pracy z dnia
30 czerwca 2003 1. k. 37, $wiadectwo pracy z dnia 31 grudnia 2009 r. k. 39, o§wiadczenie z dnia 22 grudnia 2017 .
k. 43 a.r.).

Na podstawie zalgczonych do wniosku oraz przedlozonych w toku postepowania wyjaéniajacego dokumentéw, Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w W. uwzglednil okresy zatrudnienia ubezpieczonej od dnia 15 kwietnia 1980
r. do dnia 15 pazdziernika 1982 r., od dnia 8 listopada 1982 r. do dnia 30 pazdziernika 1987 r. oraz od dnia 1 stycznia
1988 . do dnia 31 grudnia 1998 r., tj. lacznie 18 lat, 2 miesigce i 27 dni okres6w skladkowych oraz okresy nieskladkowe
w wymiarze 4 miesiecy i 28 dni. Organ rentowy wskazal, ze aczny staz pracy ubezpieczonej wynosi 18 lat, 7 miesiecy
i 25 dni, w tym 15 lat, 6 miesiecy i 26 dni stanowi jej staz pracy w warunkach szczegélnych. Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych nie uwzglednil natomiast do stazu pracy w warunkach szczegblnych, okresu pracy ubezpieczonej w
gospodarstwie rolnym rodzicow, tj. okresu od dnia 14 czerwca 1975 r. do dnia 13 czerwca 1976 r. wskazujac, ze jest to
okres przypadajacy przed ukonczeniem 16 roku zycia oraz okresu od dnia 14 czerwca 1976 r. do dnia 14 kwietnia 1980
r. wskazujac, ze brak jest zaswiadczenia z KRUS, ze rodzice ubezpieczonej oplacali badz byli zwolnieni z oplacania
skladek na FUSR za okres od dnia 1 lipca 1977 r. do dnia 14 kwietnia 1980 r. Okoliczno$cia sporng w niniejszej
sprawie pozostawalo zatem to, czy ubezpieczona legitymuje sie na dzien 1 stycznia 1999 r. wymaganym ogblnym
stazem ubezpieczeniowym w wymiarze 20 lat, ktory warunkuje prawo do nabycia Swiadczenia emerytalnego (decyzja
z dnia 4 lipca 2018 r., znak: (...), k. 79-80 a.r.).

W toku przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad Okregowy ustalil, ze rodzice ubezpieczonej M. i K. U.
byli wlaScicielami gospodarstwa rolnego o lacznej powierzchni 4,78 ha, polozonego we wsi W.. Cala powierzchnia
gospodarstwa rolnego byla podzielona na trzy czesci. Pierwsza cze$¢ gospodarstwa rolnego obejmowala nieruchomoéc
rolna o powierzchni 1,22 ha, polozona we wsi W., ktdrej wlascicielami w okresie od dnia 14 czerwca 1975 r. do dnia
14 kwietnia 1980 r. byli M. i K. U.. Druga cze$¢ gospodarstwa rolnego obejmowala nieruchomos$¢ rolna o powierzchni
3,19 ha, polozona we wsi W., ktorej wlascicielka w okresie od dnia 13 stycznia 1977 r. do dnia 18 listopada 1978 r. byla
K. U.. Z kolei trzecia cze$¢ gospodarstwa rolnego obejmowala nieruchomo$¢ rolna o powierzchni 0,37 ha, polozong
we wsi W., ktorej wlaScicielkg w V4 czeSci w okresie od dnia 18 listopada 1978 r. do dnia 14 kwietnia 1980 r. byta K. U..
W wieku 16 lat ubezpieczona uczeszczala do Liceum Ekonomicznego, polozonego przy ul. (...) w W.. Zajecia odbywaly
sie przez pie¢ dni w tygodniu w godzinach od 8:00 do 13:30-14:00. Ubezpieczona wyruszala z domu o godzinie 6:25
i autobusem dojezdzala na zajecia lekcyjne na godzine 8:00 rano. Po zakonczeniu zaje¢ lekeyjnych ubezpieczona
wracala autobusem powrotnym do domu, ktéry odjezdzal z L. o godzinie 14:55 badzZ 15:45. Cala trasa zajmowala
ubezpieczonej 1,5 do 2 godzin dziennie. W domu J. M. byla o godzinie 15:00 lub 16:00. Matka ubezpieczonej K. U.
byla zatrudniona w zakladzie pracy (...). z siedzibga w W., natomiast ojciec byl osobg schorowang i przebywal na rencie.
Ubezpieczona zamieszkiwala we wsi W. od urodzenia i od dziecka pomagala rodzicom w pracach w gospodarstwie



rolnym. Ubezpieczona miala trdjke rodzenstwa, jednak z uwagi na fakt, ze byla najstarsza, to ona zajmowala sie
rodzenstwem oraz wykonywala prace w gospodarstwie rolnym. Wykonywala przede wszystkim czynnosci polegajace
na obrzadku i karmieniu $§win, kréw, koni, kaczek i kur, tj. pomagala mamie przy noszeniu paszy, zajmowala sie
parzeniem paszy oraz sypaniem zboza dla krow. Prace przy zwierzetach ubezpieczona wykonywala przez caly rok w
systemie zmianowym, co oznaczalo, ze jezeli jej matka K. U. wychodzila do pracy na pierwsza zmiane, to ubezpieczona
wykonywala wszystkie w/w czynnosci w godzinach porannych przed pé6jéciem do szkoly, natomiast jezeli wychodzila
do pracy na druga zmiane, to ubezpieczona pracowala w gospodarstwie gléwnie po powrocie ze szkoly. Ubezpieczona
zajmowala sie takze uprawa roélin, tj. sadzila i pielila ziemniaki, wigzala snopki ze zniw, naktadala je na woz oraz
pracowala przy mtdéceniu zboza. Brala takze udzial w wykopkach i grabila siano. Pracowala tez u sasiadéw, ktorzy
pozyczali jej konia i maszyny. W latach 1975-1980 ubezpieczona nigdzie nie wyjezdzala na wakacje i ferie zimowe. Caly
czas pracowala w gospodarstwie rolnym rodzicow polozonym we wsi W.. Ubezpieczona pracowala w gospodarstwie
rolnym przez co najmniej przez 5 godzin dziennie. W porze zimowej z uwagi na mniejszy zakres obowigzkow,
wszystkie prace w gospodarstwie rolnym wykonywala wraz z matka. W okresie od dnia 16 kwietnia 1963 r. do dnia 13
pazdziernika 1983 r. ubezpieczona byla zameldowana na pobyt staly pod adresem W. ul. (...) (...). W Urzedzie Gminy
W. nie zachowala sie dokumentacja dotyczaca odprowadzania przez odwolujaca badz przez jej rodzicéw skladek na
ubezpieczenie spoleczne rolnikéw za okres sprzed 1982 r. (zaswiadczenie z dnia 14 kwietnia 2017 r. k. 9, zeznania
Swiadka W. O. k. 32-33, zeznania §wiadka G. W. k. 33-34, zeznania odwolujacej J. M. k. 34-35 a.s.).

W okresie od dnia 15 kwietnia 1980 r. do dnia 15 pazdziernika 1982 r. ubezpieczona byla zatrudniona na stanowiskach
pracy stazysty i referenta w Centrali (...) w W.. Nastepnie w okresie od dnia 8 listopada 1982 r. do dnia 31 maja
2001 r. wykonywala prace w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowiskach kontrolera, samodzielnego kontrolera
i samodzielnego referenta w (...) S.A. z siedzibg w W.. Za ten okres zatrudnienia w/w pracodawca wystawit
ubezpieczonej §wiadectwo wykonywania pracy w warunkach szczeg6lnych, w ktorym wskazal, ze w okresie od dnia 8
listopada 1982 r. do dnia 31 marca 1986 r. oraz od dnia 1 kwietnia 1986 r. do dnia 28 lutego 1987 r. odwolujaca stale
i w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywala prace: ,kontrola miedzyoperacyjna, kontrola jakoSci produke;ji i ustug
oraz dozoér inzynieryjno-techniczny na oddzialach i wydzialach, w ktérych jako podstawowe wykonywane sg prace
wymienione w wykazie, okre§lone w Dziale XIV pod poz. 24 wykazu A, stanowiacego zalacznik do Rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. oraz zalacznik nr: 1 do zarzadzenia Prezesa Narodowego Banku Polskiego z
dnia 17 maja 1985 r. W okresie od dnia 2 lipca 2001 r. do dnia 30 czerwca 2003 r. ubezpieczona byla zatrudniona w
pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku specjalisty ds. ksiegowych w Spo6ldzielni Budownictwa Mieszkaniowego
(...) z siedzibg w W., natomiast w okresie od dnia 1 maja 2008 r. do dnia 30 listopada 2009 r. §wiadczyla prace w
pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku szefa ekipy inwentaryzacyjnej w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W.
(§wiadectwo pracy z dnia 12 pazdziernika 1982 r. k. 19, §wiadectwo pracy z dnia 31 maja 2001 r. k. 29, $§wiadectwo
pracy z dnia 25 pazdziernika 2017 r. k. 31, §wiadectwo pracy z dnia 30 czerwca 2003 r. k. 37, $wiadectwo pracy z dnia
31 grudnia 2009 r. k. 39, o§wiadczenie z dnia 22 grudnia 2017 1. k. 43 a.r.).

Zaskarzona decyzja z dnia z dnia 4 lipca 2018 r., znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. odmowit
ubezpieczonej J. M. przyznania prawa do weze$niejszej emerytury. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy stwierdzil,
ze wnioskodawczyni nie spelila przestanek do nabycia prawa do emerytury albowiem na dzien 31 grudnia 1998 r. nie
udowodnita 20 lat okres6w skladkowych i niesktadkowych. Za udowodnione organ rentowy uznal okresy zatrudnienia
ubezpieczonej od dnia 15 kwietnia 1980 r. do dnia 15 pazdziernika 1982 r., od dnia 8 listopada 1982 r. do dnia 30
pazdziernika 1987 r. oraz od dnia 1 stycznia 1988 r. do dnia 31 grudnia 1998 r., tj. }acznie 18 lat, 2 miesiace i 277 dni
okresdow sktadkowych oraz okresy nieskladkowe w wymiarze 4 miesiecy i 28 dni. Organ rentowy wskazal, ze laczny
staz pracy ubezpieczonej wynosi 18 lat, 7 miesiecy i 25 dni, w tym 15 lat, 6 miesiecy i 26 dni stanowi jej staz pracy
w warunkach szczegblnych. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych nie uwzglednil natomiast do stazu pracy w warunkach
szczegblnych, okresu pracy ubezpieczonej w gospodarstwie rolnym rodzicéw, tj. okresu od dnia 14 czerwca 1975 r. do
dnia 13 czerwca 1976 r. wskazujac, ze jest to okres przypadajacy przed ukonczeniem 16 roku zycia oraz okresu od dnia
14 czerwca 1976 r. do dnia 14 kwietnia 1980 r. wskazujac, ze brak jest za§wiadczenia z KRUS, ze rodzice ubezpieczonej
oplacali za nig badz byli zwolnieni z oplacania sktadek na FUSR za okres od dnia 1 lipca 1977 r. do dnia 14 kwietnia
1980 r. (decyzja z dnia 4 lipca 2018 r., znak: (...), k. 79-80 a.r.).



Powyzszy stan faktyczny, Sad Okregowy ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw zawartych w aktach sprawy
oraz aktach rentowych odwolujacej. Zdaniem Sadu, powolane wyzej dokumenty, w zakresie w jakim Sad oparl na
nich swoje ustalenia sa wiarygodne, wzajemnie sie uzupelniaja i tworza spojny stan faktyczny. Nie byly one przez
strony kwestionowane w zakresie ich autentyczno$ci i zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy, a zatem okoliczno$ci
wynikajace z tresci tych dokumentéw nalezalo uznaé za bezsporne i majace wysoki walor dowodowy.

Sad Okregowy uznal za wiarygodne takze zeznania §wiadkéw W. O. (k. 32-33 a.s.) i G. W. (k. 33-34 a.s.), albowiem
Swiadkowie zamieszkiwali we wsi W. w bezposrednim sasiedztwie pola nalezacego do malzonkéw U., znali dobrze
ubezpieczong i widywali ja jak pracowala w gospodarstwie rolnym rodzicow. Swiadkowie potwierdzili w jakich
godzinach odwolujaca zajmowala sie praca w gospodarstwie rolnym oraz jakie prace w nim wykonywata. Swiadkowie
pamietali dokladnie okolicznoéci zwigzane z prowadzeniem przez rodzicéw ubezpieczonej gospodarstwa rolnego i
potwierdzili, ze ubezpieczona tam przebywatla i pracowala w spornym okresie czasu, tj. w latach 1975-1980 przez co
najmniej 5 godzin dziennie. Wskazali takze, ze praca ta byla caloroczna. Dodali, Ze codziennie widywali ubezpieczona,
jak pracowala w gospodarstwie rolnym rodzicéw zanim pojechala do szkoly, badz po szkole. Wskazani §wiadkowie
dysponowali zatem niezbednymi wiadomosSciami w zakresie charakteru czynnosci wykonywanych przez ubezpieczona
oraz jego obowigzkow wykonywanych w gospodarstwie rolnym rodzicéw. Zeznania Swiadkow sa logiczne i spdjne,
koreluja ze soba i z zeznaniami odwotujacej J. M. (k. 34-35 a.s.). W zwigzku z powyzszym, Sad Okregowy obdarzyt je
w caloéci wiarygodnoScia, nie znajdujac podstaw do ich zakwestionowania w jakiejkolwiek czesci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie J. M. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzial w S. z dnia 4 lipca 2018 r., znak: (...) jest
niezasadne i jako takie podlega oddaleniu.

W kontekscie przedmiotu sporu, ktérym pozostawalo zagadnienie spelnienia przez ubezpieczong przestanek do
przyznania prawa do emerytury na podstawie art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2019 1., poz. 39), zasadniczej ocenie Sadu Okregowego, poddana zostala
okoliczno$¢, czy ubezpieczona na dzien 1 stycznia 1999 r. legitymuje sie wymaganym stazem emerytalnym, tj. okresami
sktadkowymi i nieskladkowymi w wymiarze 20 lat. W sprawie bowiem bezspornym pozostawato, ze J. M. w dniu (...)
ukonczyta 55 lat i jest czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego oraz, ze zlozyla wniosek o przekazanie §rodkow
zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za pos$rednictwem Zakladu, na dochody budzetu
panstwa. Takze okresy zatrudnienia ubezpieczonej od dnia 15 kwietnia 1980 r. do dnia 15 pazdziernika 1982 r., od
dnia 8 listopada 1982 r. do dnia 30 pazdziernika 1987 r. oraz od dnia 1 stycznia 1988 r. do dnia 31 grudnia 1998
r. nie byly kwestionowane przez organ rentowy w toku postepowania i zostaly zaliczone zaré6wno do ogélnego stazu
ubezpieczeniowego odwolujacej, jako okresy sktadkowe, jak rowniez do stazu pracy w warunkach szczegdlnych. Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych uwzglednil takze do stazu pracy ubezpieczonej okresy niesktadkowe w wymiarze 4 miesiecy
128 dni. Powyzsze pozwala zatem na ustalenie, Ze skarzaca zrealizowala wymagane normatywne minimum 15 lat pracy
w warunkach szczeg6lnych.

Oceniajac zasadno$¢ stanowiska skarzacej, sprowadzajacego sie do kontestacji wyrazonego w zaskarzonej decyzji
pogladu o braku podstaw uzupelnienia ogdlnego stazu ubezpieczeniowego wnioskodawczyni o okresy pracy w
gospodarstwie rolnym jej rodzicow, w pierwszej kolejnoéci nalezalo odwolaé sie do podstawy materialnoprawne;j
rozstrzygniecia.

W myél art. 184 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przystuguje emerytura po osiagnieciu wieku
przewidzianego w art. 32, 33, 391 40, jezeli w dniu wejécia w zZycie ustawy osiagneli okres zatrudnienia w szczeg6lnych
warunkach lub w szczeg6lnym charakterze wymaganym w przepisach dotychczasowych do nabycia prawa do
emerytury w wieku nizszym niz 60 lat - dla kobiet, a takze okres skladkowy i nieskladkowy, o ktorym mowa w art. 27 tej
ustawy. Wymienione §wiadczenie przystuguje pod warunkiem nieprzystapienia do otwartego funduszu emerytalnego
albo zlozenia wniosku o przekazanie §rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za



posrednictwem Zakladu, na dochody budzetu panstwa. Natomiast w my$l art. 32 ust. 1 cytowanej ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r., ubezpieczonym urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949 r., bedacym pracownikami, o ktorych
mowa w ust. 2-3, zatrudnionymi w szczegbdlnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze, przystuguje emerytura
w wieku nizszym niz okres§lony w art. 27 pkt. 1. Tre$¢ ust. 4 wymienionego przepisu wskazuje, ze wiek emerytalny,
rodzaje prac lub stanowisk oraz warunki, na podstawie ktérych osobom wymienionym w ust. 2 i 3 przystuguje prawo
do emerytury, ustala sie na podstawie przepiséw dotychczasowych. Przepisami dotychczasowymi, do ktérych odsyta
cytowany przepis jest rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego dla
pracownikdéw zatrudnionych w szczegblnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze (Dz. U. z1983r. Nr 8 poz. 43 ze
zm.). Stosownie do tresci § 3 i 4 cytowanego rozporzadzenia za okres zatrudnienia wymagany do uzyskania emerytury,
uwaza sie okres wynoszacy 20 lat dla kobiet i 25 lat dla mezczyzn, liczony lacznie z okresami réwnorzednymi i
zaliczanymi do okres6w zatrudnienia. Pracownik, ktéry wykonywal prace w szczegélnych warunkach wymienione
w wykazie A, nabywa prawo do emerytury, jezeli spelnia lgcznie nastepujace warunki: osiaggnal wiek emerytalny
wynoszacy 55 lat dla kobiet, ma wymagany okres zatrudnienia, w tym co najmniej 15 lat pracy w szczegblnych
warunkach.

Zauwazy¢ nalezy, ze mozliwo$¢ uwzglednienia pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia przewiduje
natomiast przepis art. 10 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych. Przywolany przepis stanowi, Zze przy ustalaniu prawa do emerytury oraz przy obliczaniu
jej wysokoS$ci uwzglednia sie réwniez, traktujac jako okresy skladkowe, przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983
r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia, jezeli okresy skladkowe i nieskladkowe
ustalone na zasadach okreslonych w art. 5-7, sa krotsze od okresu wymaganego do przyznania emerytury, w zakresie
niezbednym do uzupelnienia tego okresu. Zatem mozliwo§¢ doliczenia okresow pracy w gospodarstwie rolnym
ma charakter subsydiarny, znajdujgcy zastosowanie tylko w wypadku, gdy ubezpieczony nie moze wykazaé innych
okres6w wymaganych do uzyskania §wiadczenia emerytalnego (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
3 sierpnia 2000 r., sygn. akt II UKN 665/99). Cytowany przepis, jednocze$nie nie wyjaénia znaczenia uzytego w nim
zwrotu ,praca w gospodarstwie rolnym”. Jego tres$¢, a w szczegblnoSci kryteria pozwalajace na uznanie, ze czynno$ci
wykonywane w gospodarstwie rolnym stanowia prace w gospodarstwie rolnym okresla uksztaltowane na jego tle
orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Przedstawiane przez Sad Najwyzszy poglady prowadza do jednoznacznej konkluzji,
ze jezeli praca w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia, §wiadczona byla przed dniem 1 stycznia 1983 .
W wymiarze co najmniej polowy pelnego wymiaru czasu pracy, tj. co najmniej przez cztery godziny (art. 10 ust. 3 w
zwigzku z art. 6 ust. 2 lit. a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych), to przy ustalaniu
prawa do emerytury uwzglednia sie ten okres (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2000 r., syn. akt IT
UKN 155/00 oraz z dnia 28 lutego 1997 r., sygn. akt II UKN). Dodatkowo wskazuje sie, ze jezeli praca w gospodarstwie
rolnym spelnia powyzsze kryteria, to uwzglednia sie ten okres takze wtedy, gdy przypadat w czasie wakacji szkolnych
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 19 grudnia 2000 r. II UKN 155/00 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 31 sierpnia 2006 r., sygn. akt III AUa 397/06).

Oceniajac sytuacje ubezpieczonej w spornym okresie przez pryzmat dwczesSnie obowigzujacej ustawy z dnia 14 grudnia
1982 r. 0 ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin (Dz.U. z 1982 r., Nr 40, poz.
268 ze zm.), odwolaé nalezy sie w pierwszej kolejnosci do zawartych w art. 2 tej ustawy definicji legalnych, w mysl
ktorych przez uzyte w ustawie okreélenie: 1) rolnik - rozumie sie osobe: a) prowadzaca gospodarstwo rolne lub dzial
specjalny samodzielnie albo w charakterze wspolwlasciciela (wspolposiadacza) na gruntach stanowiacych jej wlasnosé
lub bedacych w jej posiadaniu, b) malzonka rolnika; 2) domownicy - rozumie sie czlonkéw rodziny rolnika i inne osoby
pracujace w gospodarstwie rolnym, jezeli pozostajg we wspdélnym gospodarstwie domowym z rolnikiem, ukonczyly
16 lat, nie podlegaja obowigzkowi ubezpieczenia na podstawie innych przepiséw, a ponadto praca w gospodarstwie
rolnym stanowi ich gléwne Zrédlo utrzymania. W spornym okresie czasu ubezpieczona prowadzila gospodarstwo
rolne, formalnie nalezace do jej rodzicow. Podkresli¢ jednak nalezy, ze zgodnie z przytoczona wyzej definicja
rolnika, ubezpieczona aby zosta¢ uznana za rolnika nie musiala legitymowaé sie tytulem wlasnosci gruntu, gdyz
wystarczajacym byto, aby byl on w jej ,posiadaniu”, ktoére jest stanem faktycznym. Innymi slowy, to ze gospodarstwo
formalnie nalezalo do rodzicow ubezpieczonej, nie wyklucza uznania jej za rolnika w rozumieniu art. 2 pkt. 1 lit. a



ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, skoro z bezspornych ustalen Sadu Okregowego
wynika, ze w calym spornym okresie prowadzila to gospodarstwo, samodzielnie badz wspolnie z matka K. U.. Zgodnie
z art. 3 przywolanej ustawy, ubezpieczenie jest obowigzkowe (ust. 1). W my$] ust. 2 ubezpieczeniu nie podlegaja osoby:
1) podlegajace ubezpieczeniu spolecznemu na podstawie przepiséw o ubezpieczeniu spolecznym cztonkéw rolniczych
spoldzielni produkeyjnych i spotdzielni kélek rolniczych oraz ich rodzin, 2) uzytkujace wylacznie grunty deputatowe
lub stanowiace wlasnosé zwigzkéw wyznaniowych.

W ocenie Sadu Okregowego, w calym spornym okresie od dnia 14 czerwca 1975 r. do dnia 14 kwietnia 1980 r.
ubezpieczona byla rolnikiem i z tego tytulu powinna podlega¢ obowiazkowemu ubezpieczeniu rolnikow. Z ustalen
Sadu Okregowego wynika jednak, ze do takiego ubezpieczenia wnioskodawczyni nie bylta zgloszona, ani jako rolnik,
ani nawet jako domownik i co najwazniejsze, nie byta odprowadzana skladka na to ubezpieczenie. Wskazaé bowiem
nalezy, ze w Urzedzie Gminy W. nie zachowala sie jakakolwiek dokumentacja potwierdzajaca odprowadzanie przez
odwolujaca badz jej rodzicéw skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikdéw za okres sprzed 1982 r. W konsekwencji
za$, skoro za ten okres nie oplacano przewidzianych w ustawie z dnia 14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin skladek na to ubezpieczenie, zgodnie z art. 43, a jedyna sytuacja
zwolnienia z tego obowigzku przewidziana zostala dla os6b pobierajacych okresowa rente inwalidzka (art. 43 ust. 1
pkt. 1 w brzmieniu obowigzujacym do 1 stycznia 1990 r. - Dz.U.1990.14.90), to sporny okres od dnia 14 czerwca 1975
r. do dnia 14 kwietnia 1980 r. nie moze zosta¢ uznany za okres podlegania okre§lonemu ubezpieczeniu spolecznemu
w rozumieniu art. 6 pkt. 14 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, a tym samym
podlegac zaliczeniu jako okres podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin
w latach 1975-1980.

Zaprezentowana wyzej ocena znajduje poparcie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktoéry w wyroku z dnia 8 maja
2008 1., sygn. akt I UK 346/07 wskazal, ze przeslanka uzyskania prawa do emerytury jest podleganie ubezpieczeniu
spolecznemu rolnikéw w rozumieniu oplacania skladek na to ubezpieczenie. Z kolei w wyroku z dnia 21 lutego
2012 r., sygn. akt I UK 304/11, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze zasada obowigzujaca przy kwalifikowaniu okre$lonego
czasu, jako okresu podlegania danemu rodzajowi ubezpieczenia spolecznego jest, ze za okres rolniczego ubezpieczenia
spolecznego moze zosta¢ uznany wylgcznie ten okres, za ktéry oplacono skladki na to ubezpieczenie. Jedynie w
drodze wyjatku od tej zasady, za okres rolniczego ubezpieczenia spolecznego moze by¢ uznany takze inny okres
podlegania temu ubezpieczeniu, za ktéry - w my$l przepiséw ubezpieczeniowych - nie istnial obowigzek oplacania
skladek. Ponadto zgodnie z brzmieniem art. 20 w/w ustawy, do okresu ubezpieczenia zalicza sie miedzy innymi
okres prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w tym gospodarstwie po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983 r. Wobec powyzszego organ rentowy prawidlowo odmowil zaliczenia do stazu pracy, jako okresu
uzupeliajgcego, okresow pracy ubezpieczonej w gospodarstwie rolnym rodzicow: od dnia 14 czerwca 1975 r. do dnia
13 czerwca 1976 r. wskazujac, ze jest to okres przypadajacy przed ukonczeniem 16 roku zycia oraz okresu od dnia 14
czerwca 1976 r. do dnia 14 kwietnia 1980 r. wskazujac, ze brak jest zaswiadczenia z KRUS, ze rodzice oplacali badz
byli zwolnieni z oplacania skladek na FUSR za okres od dnia 1 lipca 1977 r. do dnia 14 kwietnia 1980 r.

Dlatego tez, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, w §wietle powyzszych uwag, nie bylo podstaw do zmiany zaskarzonej

decyzji, a odwolanie ubezpieczonej od decyzji z dnia 4 lipca 2018 r. podlegalo oddaleniu, na podstawie art. 4774 § 1
k.p.c., o czym Sad Okregowy orzekl w sentencji wyroku.

ZARZADZENIE
(...)
(..).



