Sygn. akt VII U 2578/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2021 r.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Monika Roslan - Karasinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 15 kwietnia 2021 r. w Warszawie
sprawy O. D.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych(...)Oddzial w W.

o rente z tytulu niezdolnosci do pracy

na skutek odwolania O. D.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych(...)Oddzial w W.

z dnia 13 marca 2019 r. znak: (...)

oddala odwolanie.

SSO Monika Roslan — Karasiniska

UZASADNIENIE

O. D. wdniu 26 kwietnia 2019 r. zlozyt odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych(...)Oddzial w W. z dnia
13 marca 2019 r., znak: (...)Jwnoszac o jej zmiane poprzez wyréwnanie wyplaty renty z tytulu caltkowitej niezdolnos$ci
do pracy takze za okres od 277 kwietnia 2015 r. do 30 listopada 2018 r.

W uzasadnieniu odwotania ubezpieczony wskazal, Ze ze wzgledu na utrate pracy na poczatku 2013 r. spowodowang
niezdiagnozowang choroba pozostawal bez pracy i §rodkéw do zycia do dnia przyznania mu przez organ rentowy
prawa do renty. Stwierdzil, ze w 2015 r rozpoczal leczenie

w Instytucie (...) w W., gdzie zdiagnozowano u niego zaburzenia afektywne dwubiegunowe w postaci psychozy
maniakalno-depresyjnej, w wyniku czego zostal przyjety w kwietniu tego samego roku na zamkniety oddzial
choréb afektywnych. Ubezpieczony przebywal w Instytucie z przerwami do pazdziernika 2017 r., kiedy rozpoczal
leczenie ambulatoryjne, ktdre nie przyniosto zadnej poprawy. W opinii Instytutu w ramach zdiagnozowanej
przewleklej choroby afektywnej dwubiegunowej, ktora cechuje sie zaburzeniami afektywnymi i zaburzeniami funkcji
poznawczych, ubezpieczony nie jest w stanie zalatwi¢ niezbednych spraw urzedowych, zaspokoi¢ podstawowych
czynnosci oraz realizowa¢ obowigzkéw. Zdaniem O. D., na podstawie dotychczasowego przebiegu choroby i braku
remisji w okresie kilkuletniego leczenia, stan jego zdrowia nie rokuje poprawy. Odwolujacy zaznaczyl, ze nie zlozyl
wniosku o przyznanie §wiadczenia w latach poprzednich z powodu zaburzen i przebiegu choroby, poniewaz nie byt
wowczas zdolny wykonywac jakiejkolwiek czynnoéci, poniewaz najczesciej byl hospitalizowany

z powodu zaburzen afektywnych dwubiegunowych (odwolanie z dnia 26 kwietnia 2019 ., k. 3-4

a.s.).



Zaklad Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddzial w W. w odpowiedzi na odwolanie wnitst o oddalenie odwolania na

podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. Uzasadniajac swoje stanowisko organ rentowy podniosl, ze zgodnie z orzeczeniem
wydanym przez lekarza orzecznika ZUS w dniu 6 lutego 2019 r. ubezpieczony zostal uznany za osobe calkowicie
niezdolna do pracy od 27 kwietnia 2015 r. do 29 lutego 2020 r. Organ rentowy wskazal, ze przyznal odwolujacemu
rente z tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy od 1 grudnia 2018 r., poniewaz wniosek o §wiadczenie zostal zlozony
w dniu 24 grudnia 2018 r. (odpowiedz na odwolanie z dnia 23 maja 2019 ., k. 9 a. s.).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

O. D. byl zatrudniony na stanowisku informatyka. W 2013 r. stracil prace w wyniku probleméw psychicznych. W
dniu 6 lutego 2015 r. rozpoznano u odwolujacego ciezki epizod depresji bez objawow psychotycznych w przebiegu
zaburzen afektywnych dwubiegunowych. Woéwczas wydano badanemu skierowanie do szpitala psychiatrycznego.
Podczas wizyty lekarskiej w dniu 27 lutego 2015 r. zaobserwowano u ubezpieczonego nieznaczng poprawe w
wyniku przyjmowania leku przeciwdepresyjnego. W dniu 3 kwietnia 2015 r. stwierdzono u niego pogorszenie stanu
psychicznego, gdyz zaczely pojawiaé sie mysli samobdjcze. Odwolujacy nie przyjmowal lekow

w zalecanych dawkach, w wyniku czego pojawit sie u niego obnizony nastro6j i naped, widoczny lek oraz niepokdj.
Zdiagnozowano réwniez ciezki epizod depresji bez objawdéw psychotycznych oraz chorobe afektywna dwubiegunowa.
Podczas przyjecia do szpitala w dniu 277 kwietnia 2015 1.

u odwolujacego zaobserwowano objawy lagodnego epizodu depresyjnego i zmiane fazy na maniakalng. Utrzymywal
sie niepokdj, zaburzenia toku my$lenia, nadmierna przerzutnos$¢ watkow, dezorganizacja wypowiedzi oraz elementy
my$lenia magicznego. Po wykonanym leczeniu

w oddziale calodobowym odwolujacy korzystal z opieki na oddziale dziennym, lecz nie udalo sie uzyskaé remisji
objawowej. W kolejnych latach stan zdrowia ubezpieczonego nie ulegl znacznej poprawie. Z uwagi na zdiagnozowany
ciezki epizod depresji w dniu 277 kwietnia 2015 r., zdolno$¢ odwotujgcego do podejmowania czynnoS$ci prawnych byta
wylgczona. Ubezpieczony byt jednak calkowicie niezdolny do pracy juz od 6 lutego 2015 r. (dokumentacja medyczna,
akta ZUS i opinia bieglego sadowego psychiatry M. P.. 83-87 a. s.)

Odwolujacy w dniu 24 grudnia 2018 r. zlozyl wniosek do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. o
przyznanie renty z tytulu niezdolno$ci do pracy (wniosek z dnia 24 grudnia 2018 r., k. 1a.r.).

W toku postepowania wyjasniajacego lekarz orzecznik ZUS uznal, ze badany jest calkowicie niezdolny do pracy do
29 lutego 2020 r., za$ za date poczatkowa powstania niezdolnoéci przyjal dzien 277 kwietnia 2015 r. W oparciu o
powyzsze organ rentowy wydal zaskarzona decyzje z dnia 13 marca 2019 r., znak: (...), na podstawie ktorej przyznat
ubezpieczonemu prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy od 1 grudnia 2018 r. (orzeczenie lekarza orzecznika
ZUS z dnia 6 lutego

2019 1. i decyzja z dnia 13 marca 2019 r., k. 13i 51 a. r.).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego w aktach sprawy, w tym w
aktach organu rentowego, obejmujacego przede wszystkim dowody

z dokumentéw, jak réwniez w oparciu o opinie bieglego sadowego specjaliste z zakresu psychiatrii. Dowody z
dokumentoéw, jako niekwestionowane przez strony, a przy tym spojne, zostaly ocenione jako w pelni wiarygodne.
Ponadto opinia bieglego sadowego zostala sporzadzona w sposo6b rzetelny, gdyz korelowala wzajemnie z pozostalym
materialem dowodowym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie O. D. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych(...)Oddziat
w W. z dnia 13 marca 2019 r., znak: (...), jako niezasadne, podlega oddaleniu.

Z ustalen faktycznych dokonanych przez Sad wynika, ze ubezpieczony otrzymal prawo do renty z tytulu calkowitej
niezdolno$ci do pracy od 1 grudnia 2018 r., poniewaz wystapil



z przedmiotowym wnioskiem do organu rentowego w dniu 24 grudnia 2018 r. Odwolujacy w toku postepowania
wyjasniajacego zostal uznany za osobg catkowicie niezdolna do pracy od 277 kwietnia 2015 r. Wobec powyzszego wniost
o wyrownanie $§wiadczenia za okres od 27 kwietnia 2015 r. do 30 listopada 2018 r.

Zgodnie z art. 100 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 2018 r., poz. 1270 z p6Zn. zm.) zwanej dalej ,,ustawa” prawo do §wiadczen okre$lonych w ustawie powstaje
z dniem spelnienia wszystkich warunkéw wymaganych do nabycia tego prawa. Na podstawie art. 129 ust. 1 ustawy
$wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania prawa do tych §wiadczen, nie wezesniej jednak niz od miesigca,
w ktorym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu.

Przepis art. 129 ust. 1 wyraza zasade, ze Swiadczenie wyplaca sie od dnia powstania prawa do niego, nie wcze$niej
jednak niz od miesiaca, w ktérym zgloszono wniosek lub wydano decyzje

z urzedu, uzalezniajac poczatkowa date wyplaty Swiadczenia od daty zlozenia wniosku o §wiadczenie (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lutego 2012 r., sygn. akt IT UK 146/11). Mimo ze prawo do $wiadczen z ubezpieczenia
spolecznego powstaje z mocy prawa, a decyzja organu rentowego ma charakter deklaratoryjny, samo speklienie sie
przestanek warunkujacych prawo do §wiadczenia nie stanowi postawy do wyplaty $wiadczenia. Podstawe taka stanowi
wniosek o przyznanie §wiadczenia. Ustawodawca przypisal decydujaca funkcje woli uprawnionego, ktéry — nawet
jezeli spelnia przestanki nabycia prawa do §wiadczenia — nie musi z niego korzysta¢. Dopiero zlozenie wniosku

o $wiadczenie powoduje obowiazek ustalenia prawa do §wiadczenia, a nastepnie jego wyplaty.

W ustawie nie przewidziano mozliwo$ci domagania sie wyplaty $§wiadczenia od daty jego nabycia do chwili zlozenia
wniosku. Swiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania do nich prawa, nie wezeéniej jednak niz od miesigca,
w ktérym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu. Nie wyplaca sie §wiadczen z wyréwnaniem za czas
od nabycia do nich prawa in abstracto, bez wzgledu na to, czy niezlozenie wniosku spowodowane bylo brakiem
staranno$ci w prowadzeniu wlasnych. Uregulowanie takie uzasadnia sie zapobieganiem powstawania zjawiska
kapitalizacji §wiadczen (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 wrzeénia 2011 r., sygn. akt I UK 85/11).

Z tre$ci art. 129 ustawy wyraznie wynika zatem, ze $wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania prawa do
tych $wiadczen, nie weze$niej jednak niz od miesiaca, w ktérym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu.
Dla daty poczatkowej wyplaty renty decydujace znaczenie ma zatem dzien zlozenia wniosku o $wiadczenie, a nie
data spelienia przestanek nabycia do niego prawa. Czym innym jest bowiem nabycie prawa do renty, a czym innym
wyplata Swiadczenia, poniewaz sa to instytucje regulowane odrebnymi przepisami, majace rézne znaczenie w obrocie
prawnym. O nabyciu prawa do §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego stanowi art. 100 ustawy, za$ o wyplacie art.
129 ust. 1 cytowanej ustawy (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2016 r., sygn. akt IT UK 258/15 oraz z dnia 21
kwietnia 2015 r., sygn. akt I UK 329/14).

Odwolujacy wskazywal, ze nie byl w stanie zlozy¢ wniosku do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w
W. o przyznanie prawa do $wiadczenia rentowego, poniewaz zmagal sie z problemami zdrowotnymi. W ocenie
ubezpieczonego na date ustalenia calkowitej niezdolno$ci do pracy byl hospitalizowany z powodu zaburzen
afektywnych dwubiegunowych. Jednak zdaniem Sadu bez znaczenia dla oceny prawidlowosci zaskarzonego
rozstrzygniecia pozostaja powolane w odwolaniu okoliczno$ci odnoszace sie do opdznionego zlozenia przez strone
wniosku o rente z uwagi na problemy zdrowotne. Ustawa wigze bowiem wyplate §wiadczenia emerytalnego ze
zlozeniem stosownego wniosku przez odwolujacego, a nie z wystapieniem innych czynnikow, takich jak zla sytuacja
zdrowotna wnioskodawcy. Przepisy prawa ubezpieczen spotecznych maja charakter bezwzglednie obowigzujacy, a dla
oceny sytuacji prawnej odwolujgcego nie maja zastosowania zasady wspolzycia spolecznego. Przepis art. 5 k.c. nie
moze by¢ podstawa do zadania przyznania §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 maja 1999 r., sygn. akt II UKN 669/98 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 10 listopada

2016 r., sygn. akt III AUa 64/16). Szczegblna sytuacja zdrowotna czy zyciowa odwolujacego nie moze by¢ podstawg
do uwzglednienia jego wniosku o wyréwnanie wyplaty renty z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy za okres od 27
kwietnia 2015 r. do 30 listopada 2018 r.



Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c., jak w sentencji wyroku.



