Sygn. akt VII U 187/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 czerwca 2021 .

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Renata Gasior

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 1 czerwca 2021 r. w Warszawie

sprawy M. F.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddzial w W.

o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy

na skutek odwolania M. F.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych(...)Oddzial w W. z dnia 18 grudnia 2019 roku, znak:(...)
oddala odwolanie.

SSO Renata Gasior

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 18 grudnia 2019 r., znak:(...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzial w W. , dzialajac na
podstawie przepisoéw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 2021 1. poz. 291 ze zm.) odmdwil ubezpieczonemu M. F. prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy.
Uzasadniajac swoje stanowisko organ rentowy oparl sie na orzeczeniu Komisji Lekarskiej ZUS z 16 grudnia 2019
r., ktora stwierdzila, ze ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy (decyzja z dnia 18 grudnia 2019 r., znak (...) —
nienumerowana karta akt organu rentowego).

M. F. w dniu 21 stycznia 2020 r. zlozyl odwolanie od ww. decyzji z dnia 18 grudnia 2019 r., znak: (...) W uzasadnieniu
odwolania ubezpieczony wskazal, ze nie zgadza sie z ocena jego stanu zdrowia, dokonana przez Komisje Lekarska
ZUS. Podkreslil, ze pomimo dostarczenia do organu rentowego wszelkiej niezbednej dokumentacji medycznej, lekarze
orzecznicy ZUS zignorowali jego zly stan zdrowia, ktéory ma wplyw na jego codzienna egzystencje. Wskazal, ze od
wielu lat mam problemy zdrowotne z powodu choréb kregostupa, barku i kolan. Leczy sie takze na nadci$nienie
tetnicze i cukrzyce. Z tego powodu pozostaje pod stala opieka lekarza ortopedy i neurologa. Korzysta roéwniez z
rehabilitacji orazleczenia sanatoryjnego i przyjmuje leki na nadciénienie i cukrzyce. Mimo stosowanego leczenia nadal
odczuwa bole kregostupa szczegélnie w odcinku ledzwiowym i szyjnym, a takze ma ograniczony zakres ruchu reki
prawej spowodowany choroba barku. Zmiany w kregostupie potwierdzone badaniami w postaci przepuklin krazkow
miedzykregowych uciskajace na korzenie nerwowe, sprawiaja, ze ma trudnoéci z chodzeniem, staniem, podnoszeniem
sie z pozycji lezacej i siedzacej, a takze schylaniem sie. Ubezpieczony podkreslil, ze béle kregostupa promieniujg
do nogi powodujac utrate czucia z powodu, ktérego spadl ze schodéw. W kolanie lewym réwniez powstaly zmiany
zwyrodnieniowe i pourazowe. Dodal, ze w pazdzierniku 2016 r. doznat urazu barku, ktéry spowodowal naderwanie
brzezne pelnej grubosci $ciegna mie$nia nadgrzbietowego z wytworzeniem chaotycznych blizn i naderwanie od
strony wewnetrznej tylnej cze$ci mie$nia nadgrzbietowego. Uraz ten wywolal bdl i takie ograniczenia funkcji reki
prawej, ze nie moze wykonywa¢ swojej pracy zawodowej magazyniera, a takze ma powazne utrudnienia w zyciu



codziennym. Dysfunkcja stawu barkowego poglebia sie, a kolejne badania potwierdzaja cechy cie$ni podbarkowej,
nasilone obecno$cia ptynu w kaletce podbarkowej oraz osteofity i obrzek szpiku w czesci obojczyka i wyrostku
barkowego. Z powodu nieustajacego bolu, pomimo stosowanych blokad i rehabilitacji, zostal skierowany na zabieg
chirurgiczny barku. Zabieg dekompresji przestrzeni podbarkowej odbyt sie w dniu 30 pazdziernika 2017 r. Zabieg i
intensywna rehabilitacja nie przywrdcily sprawnosci reki, gdyz ciagle odczuwa bol o réznym natezeniu oraz drgania
chorej konczyny. Ubezpieczony zaakcentowal, ze przez cale swoje zycie zawodowe wykonywal wylgcznie prace
fizyczng, wymagajgca dZzwigania, a takze podnoszenia ciezkich przedmiotéw. Nie posiada réwniez wyksztalcenia
umozliwiajacego mu przekwalifikowanie sie do innej pracy, w tym m.in. pracy biurowej. Ubezpieczony powolal sie
roéwniez na swoja trudng sytuacje materialng wskazujac, ze utrata §wiadczenia rentowego oraz niemozno$¢ fizyczna
podjecia pracy spowodowaly, Ze nie sta¢ go na leczenie i rehabilitacje. W konkluzji odwolania, ubezpieczony zwrocil
sie wiec o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie na jego rzecz prawa do dochodzonego $wiadczenia (odwolanie z
dnia 21 stycznia 2020 . k. 3 - 4 a.s.).

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. , w dniu 3 lutego 2020 r. zajal stanowisko w sprawie
i wniosl o oddalenie odwolania. W uzasadnieniu odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wskazal, ze ubezpieczony
zostal w toku postepowania skierowany na badanie do Lekarza Orzecznika ZUS, ktéry orzeczeniem z dnia 5 listopada
2019r. stwierdzil, ze badany M. F. nie jest niezdolny do pracy. Nastepnie, w zwigzku ze zgloszeniem zarzutu wadliwo$ci
wskazanego orzeczenia na podstawie art. 14 ust. 2d powolanej ustawy o emeryturach i rentach z FUS, sprawa zostala
przekazana do rozpoznania przez Komisje Lekarska ZUS, ktdéra orzeczeniem z dnia 16 grudnia 2019 r. potwierdzila
powyzsze ustalenia i orzekla, ze badany nie jest niezdolny do pracy. W oparciu o powyzsze orzeczenie i wskazane
przepisy organ rentowy zaskarzona decyzja z dnia 18 grudnia 2019 r., znak: (...) odmoéwil ubezpieczonemu prawa do
dochodzonego $wiadczenia (odpowiedz na odwolanie z dnia 3 lutego 2020 ., k. 6 a.s.).

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

M. F., urodzony w dniu (...), w dniu 28 lutego 2018 r. zlozyl w Zakladzie Ubezpieczen Spotecznych(...)Oddzial w W.
wniosek o rente z tytulu niezdolnosci do pracy. Do powyzszego wniosku zalgczyl kwestionariusz dotyczacy okreséw
skladkowych i nieskladkowych wraz z dokumentacja potwierdzajaca te okresy (wniosek o rente z dnia 28 lutego
2018 r., informacja o okresach skladkowych i nieskladkowych wraz z dokumentacjg potwierdzajacg te okresy —
nienumerowane karty akt organu rentowego).

Decyzja z dnia 27 kwietnia 2018 r., znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych(...) Oddzial w W. przyznal
odwotlujacemu prawo do renty z tytutu czeSciowej niezdolnosci do pracy na okres od dnia 13 kwietnia 2018 r., tj. od
zaprzestania pobierania Swiadczenia rehabilitacyjnego do dnia 31 pazdziernika 2018 r. Nastepnie decyzja z dnia 14
listopada 2018 r. organ rentowy przyznal odwolujacemu prawo do renty z tytutu czeSciowej niezdolnos$ci do pracy na
okres do dnia 31 pazdziernika 2019 r. Jednocze$nie organ rentowy wskazal, ze sumaryczny staz pracy ubezpieczonego
wynosi 35 lat, 1 miesigc i 23 dni okreséw skladkowych oraz 3 lata, 8 miesiecy i 11 dni okres6w nieskladkowych (decyzja
z dnia 277 kwietnia 2018 r., znak: (...) decyzja z dnia 14 listopada 2018 r., znak: (...)— nienumerowane karty akt organu
rentowego).

W zwigzku z uplywem terminu, na jaki zostalo przyznane ww. §wiadczenie, w dniu 17 wrze$nia 2019 r. ubezpieczony
zlozyl w organie rentowym wniosek o przyznanie renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosSci do pracy na dalszy okres.
W toku postepowania wyjasniajacego odwolujacy zostal skierowany na badanie lekarskie do Lekarza Orzecznika
ZUS, ktory orzeczeniem z dnia 5 listopada 2019 r. uznal, Ze ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy. W zwiazku
ze zgloszeniem zarzutu wadliwo$ci ww. orzeczenia, sprawa zostala skierowana do Komisji Lekarskiej ZUS, ktora
po ponownym zbadaniu odwotujgcego, wydala w dniu 16 grudnia 2019 r. orzeczenie na mocy, ktorego uznala, ze
ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy (orzeczenie Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 5 listopada 2019 r., orzeczenie
Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 16 grudnia 2019 r. - nienumerowane karty akt organu rentowego). W oparciu o
powyzsze orzeczenie na mocy kolejnej decyzji z dnia 18 grudnia 2019 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial
w W. odmoéwit ubezpieczonemu prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy. W uzasadnieniu ww. decyzji organ
rentowy wskazal, ze z uwagi na fakt, ze Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 16 grudnia 2019 r. stwierdzila,



ze odwolujacy nie jest niezdolny do pracy, to tym samym nie przysluguje mu prawo do wnioskowanego §wiadczenia
(decyzja z dnia 18 grudnia 2019 r., znak (...) - nienumerowana karta akt organu rentowego).

Od niekorzystnej dla siebie decyzji organu rentowego, M. F. zlozyl odwolanie do tut. Sadu inicjujac tym samym
niniejsze postepowanie (odwolanie z dnia 21 stycznia 2020 1. k. 3 - 4 a.s.).

W toku postepowania, Sad Okregowy (...)dopuscil dowdd z opinii bieglych sadowych lekarzy specjalistow neurologa
i ortopedy celem ustalenia, czy odwolujacy sie jest osoba zdolna, czy tez calkowicie lub czesciowo niezdolna do pracy
zarobkowej, ze wskazaniem daty powstania tej niezdolnoSci, czy jest to niezdolno$¢ trwala, czy okresowa, a jezeli
okresowa to na jaki okres, oraz do wskazania na czym polegala zmiana stanu zdrowia ubezpieczonego, jezeli taka
nastgpita (postanowienie z dnia 6 lutego 2020 r. k. 30 a.s.).

W opinii z dnia 3 listopada 2020 r. biegly sqdowy z zakresu (...) rozpoznal u odwolujacego entezopatie
stozka rotatoro6w barku prawego, stan po leczeniu operacyjnym w 2017 r. oraz dyskopatie kregostupa. Biegly
wskazal, ze analiza przedstawionej dokumentacji, zebrany wywiad i przeprowadzone badanie, pozwalajg stwierdzié,
ze badany nie utracil zdolnos$ci do pracy. Biegly dodal, ze odwolujacy zglasza dolegliwo$ci bolowe barku prawego i
z tego powodu mial wykonana operacje - artroskopie. Wynik tego leczenia jest zadowalajacy. Jak wykazaly kolejno
wykonane badania obrazowe, wprawdzie w obrebie barku wystepuja zmiany entezopatyczne (przeciazeniowe) i
zmiany zwyrodnieniowe stawu laczacego obojczyk z lopatka, ale nie wystepuja objawy stanu zapalnego stawu i nie
wystepuje przerwanie ciagloSci Sciegien. Ciaglo$¢ wszystkich $ciegien jest zachowana, co koreluje tez z wynikiem,
gdyz u odwolujacego jest zachowana mozliwo$¢ uniesienia ramienia znacznie powyzej linii barkéw i zachowana jest
mozliwo$¢ rotacji zewnetrznej i siegniecia za plecy. Taka sprawno$¢ wykazalo zar6wno badanie przedmiotowe jak i
obserwacja poczyniona w czasie ubierania i rozbierania. Poza tym stan kregostupa nie powoduje niezdolno$ci do pracy.
Wprawdzie wykonane badania obrazowe uwidaczniaja zmiany dyskopatyczne kregoshupa, ale stopieni ich nasilenia
nie jest zaawansowany, nie wystepuja tez objawy stenozy i konfliktu korzeniowego. Jak wynika z badania u lekarza
neurochirurga badany nie wymaga leczenia operacyjnego i nie wystepuja objawy ubytkowe, Réwniez przeprowadzone
badanie ortopedyczne nie ujawnia istotnej dysfunkcji narzadu ruchu, tym bardziej w stopniu ktéry powodowalby
niezdolno$é¢ do pracy. Ruchy kregostupa sa wykonywane swobodnie, tylko z niewielkim ograniczeniem pochylenia
bocznego. Takie ograniczenie ruchu jak u odwolujacego pozwala na wykonywanie pracy fizycznej érednio ciezkiej.
Nie wystepuja tez obiektywne objawy zespolu bolowego. Takie nasilenie dolegliwo$ci subiektywnych, w kontekécie
umiarkowanych zmian widocznych w badaniach (...) moze by¢ leczone w ramach krétkotrwalej niezdolnosci do pracy
w pojeciu (...). W zakresie koniczyn dolnych nie wystepuje jakakolwiek dysfunkcja, pomimo zglaszanych dolegliwosci.
Ruchy w stawach i sila mieSniowa sa prawidlowe. Nie wystepujg objawy stanu zapalnego stawoéw. Na tej podstawie
biegly sadowy tej specjalnosci stwierdzil, ze odwolujacy jest zdolny do pracy zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami i
umiejetnoSciami. Poprawa w sensie ortopedycznym polega na uzyskaniu przez niego wystarczajaco dobrego zakresu
ruchu i nie wystepowaniu objawow zespolu bélowego (opinia bieglego sagdowego z zakresu (...) z dnia 3 listopada
2020r. k. 50-53 a.s.).

W opinii z dnia 12 stycznia 2021 r. biegla sgqdowa z zakresu neurologii J. B. podkredlila, Zze zmiany
opisywane w badaniu (...) kregostupa nie ulegly progresji w 2019 r. w stosunku do zmian stwierdzonych w 2018 r.
Biegla wskazala, ze u odwolujacego nie wystepuje zesp6l neurologiczny, tylko dyskretna r6znica w odruchach. Zmiany
zwyrodnieniowo-dyskopatyczne sa procesem fizjologicznym zwigzanym z wiekiem i przeciazeniami kregostupa i
pozostaja bez korelacji z zespolem neurologicznym oraz nie powoduja dlugotrwalej niezdolnosSci do pracy. Okresowe
nasilenia dolegliwo$ci moga by¢ leczone w ramach (...). Natomiast dotychczasowa niezdolnoé¢ do pracy byla orzekana
z przyczyn ortopedycznych (opinia bieglej sadowej z zakresu neurologii J. B. z dnia 12 stycznia 2021 1. k. 96-97 a.s.).

Do powyzszych opinii zastrzezenia zglosit odwolujacy. W pismach procesowych z dnia 13 grudnia 2020 r. i z
dnia 31 stycznia 2021 r. wskazal, ze biegli sadowi nie ocenili w sposéb prawidlowy i obiektywy przedlozonej
dokumentacji medycznej, a oparli sie wylgcznie na orzeczeniach organow orzeczniczych ZUS. Odwolujacy podkreslil,
ze w obrazach badania MR kregostupa szyjnego i ledZwiowego zaszly powazne zmiany, ktdore zasadniczo pogorszylty
jego sprawnos¢ fizyczng. W obrazie badania MR z dnia 23 sierpnia 2018 r. opisane sa wypukliny pierscieni krazkow



miedzykregowych modelujacych brzuszna powierzchnie worka opony twardej. Na poziomie odcinka C5/C6 istnieje
wypuklina sasiadujaca z brzuszna powierzchnia rdzenia kregowego, a zmiany zwyrodnieniowo-wytwdrcze na tylno-
bocznych krawedziach sasiednich trzonow splycaja wejscie do otworéw miedzykregowych. Na podstawie tego wyniku
Lekarz Orzecznik ZUS orzek! czeSciowa niezdolno$¢ do pracy i przyznal rente na okres jednego roku. W obrazie
MR z dnia 23 sierpnia 2019 r. opisane s3 przepukliny, ktore uciskaja na powierzchnie worka oponowego. Badania
MR z dnia 16 sierpnia 2019 r. i MR z dnia 1 pazdziernika 2020 r. potwierdzaja cechy przewleklej dyskopatii na
odcinkach L3/L4, L4/Ls, L5/S1 z uciskiem worka oponowego, najsilniej wyrazonym na poziomie L3/L4, gdzie
stwierdza sie cechy centralnej stenozy kanatu kregowego kategorii C wedlug S.. Potwierdzono takze w obrazach MR
wielostopniowe przepukliny uciskajace na powierzchnie worka oponowego i inne zmiany. Ubezpieczony dodal, ze
uci$niecia brzusznej powierzchni worka oponowego moga doprowadzi¢ do uszkodzenia rdzenia kregowego i wywolac
objawy neurologiczne z paralizem wlacznie. Tym samym praca ciezka fizyczna jest calkowicie przeciwwskazana,
albowiem stwarza ryzyko pogorszenia stanu zdrowia i niebezpieczenstwo uszkodzenia rdzenia kregowego. W zwigzku
z powyzszym, ubezpieczony zwrdcil sie o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego sadowego z zakresu
neurologii (pismo procesowe z dnia 13 grudnia 2020 r. k. 64-71, pismo procesowe z dnia 31 stycznia 2021 r. k. 108-110
a.s.).

Postanowieniem z dnia 11 lutego 2021 r. Sad Okregowy (...) dopuscit dowdd z opinii bieglego sadowego lekarza
specjalisty z zakresu neurologii z pominieciem bieglej J. B. na okolicznosci jak w postanowieniu z dnia 6 lutego 2020
r. (postanowienie z dnia 11 lutego 2021 r. k. 128 a.s.).

W opinii z dnia 20 marca 2021 r. biegla sqdowa z zakresu neurologii T. E. po dokonaniu analizy
akt niniejszej sprawy, dokumentacji medycznej, jak rowniez uwzgledniajac wynik badania neurologicznego z dnia
18 marca 2021 r. ocenila, ze M. F. jest zdolny do pracy zarobkowej. Jednak zdolno$¢ ta jest uwarunkowana
pewnymi ograniczeniami dotyczacymi zakazu wykonywania prac ciezkich i prac w wymuszonej pozycji. W
przeprowadzanym badaniu neurologicznym biegla sagdowa nie stwierdzita uszkodzen uktadu nerwowego. Wskazala,
ze wystepuja dolegliwo$ci bolowe, a zespol bolowy w przebiegu zmian zwyrodnieniowych generuje dolegliwosci,
ale odwolujacy nie ma objawéw niedowladow, ani istotnego oslabienia sily, czy tez zaburzen czucia z powodow
neurologicznych. Badaniem neurologicznym biegla sadowa stwierdzila zespét bolowy kregostupa L-S w przebiegu
zmian zwyrodnieniowych kregostupa, wielopoziomowe zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa szyjnego
iledzwiowo-krzyzowego oraz stawu ramiennego prawego. Biegla nie stwierdzila jednak uszkodzenia struktur nerwow
obwodowych. Wskazala, ze odwolujacy byl i jest leczony z powodu bolow kregostupa szyjnego i odcinka L-S na tle
zmian zwyrodnieniowych i dyskopatycznych od wielu lat oraz z powodu zmian chorobowych w stawie barkowym
prawym. Aktualnie stan odwolujacego jest stabilny. Odwolujacy wykazuje rowniez dbalo$¢ o swoj stan zdrowia.
Dodala, ze w miare progresji zmian chorobowych i zwyrodnieniowych moga nasila¢ sie okresowo dolegliwo$ci w
postaci narastania zespolu bolowego oraz ograniczania ruchomosci. Odwolujacy z przyczyn neurologicznych nie jest
jednak osoba czeSciowo lub calkowicie niezdolna do pracy (opinia bieglej sadowej z zakresu neurologii T. L. z dnia
20 marca 2021 r. k. 133-137 a.s.).

Do powyzszej opinii zastrzezenia zglosil odwolujacy, domagajac sie przeprowadzenia dowodu z opinii innego bieglego
sadowego z zakresu ortopedii oraz bieglego sadowego z zakresu medycyny pracy. Postanowieniem z dnia 29 kwietnia
2021 r. Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie na podstawie art. 235> § 1 pkt 5 k.p.c. pominal ww. wnioski
dowodowe (pismo procesowe z dnia 19 kwietnia 2021 r. k. 148-149, postanowienie z dnia 29 kwietnia 2021 r. k. 155
a.s.).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw zawartych w aktach niniejszej sprawy
i aktach rentowych odwolujacego. Zdaniem Sadu powolane wyzej dokumenty, w zakresie w jakim Sad opart na
nich swoje ustalenia sa wiarygodne, wzajemnie sie uzupelniaja i tworza spojny stan faktyczny. Nie byly one przez
strony kwestionowane w zakresie ich autentyczno$ci i zgodnoSci z rzeczywistym stanem rzeczy, a zatem okoliczno$ci
wynikajace z tresci tych dokumentow nalezalo uznaé za bezsporne i majace wysoki walor dowodowy. Jednoczeénie
w toku sprawy Sad Okregowy dopuécil dowod z opinii bieglych sadowych z zakresu (...) oraz z zakresu neurologii



J. B. i T. L. celem jednoznacznego ustalenia stanu zdrowia odwolujacego. W ocenie Sadu Okregowego wnioski
zawarte w sporzadzonych opiniach nalezy podzieli¢ w caloSci. Opinie zostaly wydane po przeprowadzeniu badan
przedmiotowych odwolujacego i wnikliwej analizie calo$ci dokumentacji medycznej zawartej zar6wno w aktach
sadowych, jak i aktach rentowych ubezpieczonego. Opinie sporzadzone przez bieglych sadowych sa wyczerpujace,
a takze zostaly sporzadzone w sposob jasny i logiczny oraz nie pozostawiaja watpliwosci, co do dokladnego
okreélenia stanu zdrowia odwolujacego. Ponadto wszyscy biegli jednomys$lnie wskazali, ze zaréwno z przyczyn
ortopedycznych, jak i z przyczyn neurologicznych, ubezpieczony nie jest osoba niezdolna do pracy w jakimkolwiek
stopniu. Biorac powyzsze pod uwage, Sad Okregowy uznal zatem, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy
stanowi wystarczajaca podstawe do wydania orzeczenia konczacego postepowanie w niniejszej sprawie i oddalil
wnioski dowodowe odwolujacego o przeprowadzenie dowodu z opinii innego biegltego sadowego z zakresu ortopedii
i bieglego sadowego z zakresu medycyny pracy, jako zmierzajace wylacznie do przedtuzenia postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie M. F. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...)Oddzial w W. z dnia 18 grudnia 2019 r., znak:(...)jest
niezasadne i jako takie podlega oddaleniu.

Na wstepie nalezy zwazyé, ze zgodnie z art. 148" § 1 kodeksu postepowania cywilnego (Dz.U. z 2021 r. poz. 11) Sad
moze rozpoznaé sprawe na posiedzeniu niejawnym, gdy pozwany uznal powddztwo lub gdy po zlozeniu przez strony
pism procesowych i dokumentéw, w tym réwniez po wniesieniu zarzutéw lub sprzeciwu od nakazu zaplaty albo
sprzeciwu od wyroku zaocznego, Sad uzna — majgc na wzgledzie caloksztalt przytoczonych twierdzen i zgloszonych
wnioskoéw dowodowych — Ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne. Analizujac tre$¢ zlozonych przez strony
i zgromadzonych w aktach rentowych dokumentéw, Sad uznal, ze okolicznoéci faktyczne nie byly w sprawie sporne.

Spoér nie dotyczyt faktow lecz prawa, wobec czego Sad na podstawie art. 148" § 1 k.p.c. uznal, ze przeprowadzenie
rozprawy nie jest konieczne, co w konsekwencji pozwolilo na rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym.

W mysél art. 57 ust. 1. ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. (Dz. U. z 2021 r. poz. 291 ze zm.) o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych renta z tytulu niezdolnoéci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory spenit
lgcznie nastepujace warunki:

1. jest niezdolny do pracy;
2. ma wymagany okres sktadkowy i nieskladkowy;

3. niezdolnoé¢ do pracy powstala w okresach sktadkowych wymienionych w ustawie, albo nie p6zniej niz w ciagu 18
miesiecy od ustania tych okreséw.

Przepisu ust. 1 pkt. 3 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnit okres skladkowy i niesktadkowy wynoszacy,
co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezZczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy (ust. 2 art. 57 ustawy).
W tresci wskazanej powyzej regulacji zostaly zatem okre$lone warunki konieczne do powstania prawa do renty z tytutu
niezdolno$ci do pracy. Warunki te musza by¢ spelnione lacznie.

Zgodnie z art. 58 ust. 1 pkt. 5 ww. ustawy warunek posiadania wymaganego okresu skladkowego i nieskladkowego, w
my$l art. 57 ust. 1 pkt. 2, uwaza sie za spelniony, gdy ubezpieczony osiggnat okres sktadkowy i nieskladkowy wynoszacy
lacznie, co najmniej 5 lat - jezeli niezdolnoéé do pracy powstata w wieku powyzej 30 lat. Stosownie za$ do tresci ust. 2
art. 58, okres o ktorym mowa w ust. 1 pkt. 5, powinien przypadaé w ciagu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem
wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolnoSci do pracy, zas do tego dziesiecioletniego okresu nie wlicza sie
okres6w pobierania renty z tytulu niezdolnosci do pracy, renty szkoleniowej lub renty rodzinnej. Przepis art. 58 ust. 4
stanowi natomiast, ze przepisu ust. 2 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnit okres skltadkowy, o ktérym
mowa w art. 6, wynoszacy co najmniej 25 lat dla kobiety i 30 lat dla mezczyzny oraz jest catkowicie niezdolny do pracy.



W pierwszej kolejno$ci wskazaé¢ nalezy, ze niezdolno$¢ do pracy jest kategoria ubezpieczenia spolecznego
laczaca sie z calkowita lub czesciowa utrata zdolnoSci do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnoSci
organizmu bez rokowania jej odzyskania po przekwalifikowaniu (art. 12 ustawy). Przy ocenie stopnia i trwatosci
tej niezdolno$ci oraz rokowania, co do jej odzyskania uwzglednia sie zar6wno stopien naruszenia sprawnosci
organizmu, mozliwo$¢ przywrodcenia niezbednej sprawnos$ci w drodze leczenia i rehabilitacji, jak i mozliwo$¢
wykonywania pracy dotychczasowej lub podjecia innej oraz celowo$é przekwalifikowania zawodowego, biorac pod
uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne
ubezpieczonego (art. 13 ust. 1 ustawy) (por. wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Administracyjna, Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych z 28 stycznia 2004 r., IT UK 222/03). Prawo do §wiadczenia rentowego z tytulu niezdolno$ci do pracy
przystuguje zatem w wypadku wypelnienia wszystkich przeslanek z art. 57 pkt.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
Przepis art. 12 powolanej wyzej ustawy rozrdznia dwa stopnie niezdolno$ci do pracy - calkowita i cze$ciowa. Zgodnie
z ust. 3 ww. przepisu czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolno$¢ do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Z kolei catkowita niezdolno$¢ do pracy polega na utracie zdolnosci do
wykonywania jakiejkolwiek pracy. Przestanka niezdolnosci do jakiejkolwiek pracy odnosi sie do kazdego zatrudnienia
w innych warunkach niz specjalnie stworzone na stanowiskach pracy odpowiednio przystosowanych do stopnia i
charakteru naruszenia sprawnos$ci organizmu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 08 grudnia 2000 r., II UKN
134/00 iz dnia 7 wrze$nia 1979 r., II URN 111/79).

Przechodzac do merytorycznej oceny zasadno$ci zlozonego przez ubezpieczonego M. F. odwolania wskazac nalezy,
ze zaskarzona decyzja organu rentowego jest prawidlowa, albowiem odpowiada rzeczywistemu stanowi rzeczy.
W przedmiotowej sprawie, Sad uwzglednit opinie wydane przez bieglych sadowych i uznal je za wyczerpujace,
poddajace wszechstronnej analizie stan zdrowia ubezpieczonego w odniesieniu do jego mozliwosci zawodowych.
Jednocze$nie wnioski zawarte w przedmiotowych opiniach nie nasuwaly watpliwosci, co do ich trafno$ci, a zatem
brak bylo podstaw do dalszego prowadzenia postepowania dowodowego, w tym do przeprowadzania kolejnych
dowododw z opinii bieglych sadowych. Biegly sadowy z zakresu ortopedii M. G., jak rowniez biegle sadowe z zakresu
neurologii J. B. i T. L. s3 bowiem do$wiadczonymi specjalistami z tych dziedzin medycyny, ktére odpowiadaja
glownym schorzeniom ubezpieczonego. Opinie wydali po zapoznaniu sie ze wszystkimi dokumentami leczenia
przedlozonymi przez ubezpieczonego oraz po przeprowadzeniu przedmiotowego badania wnioskodawcy. W ocenie
Sadu biegli rzeczowo uzasadnili swoje stanowisko odnosnie zdiagnozowanych u odwolujacego schorzen i ich
wplywu na jego zdolno$¢ do pracy zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami. Ze zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, a w szczego6lnosci z opinii bieglych sadowych ww. specjalnosci wynika, ze wprawdzie wykonane badania
obrazowe uwidaczniajg zmiany dyskopatyczne kregostupa, ale stopien ich nasilenia nie jest zaawansowany, nie
wystepuja objawy stenozy i konfliktu korzeniowego. Odwolujacy nie wymaga leczenia operacyjnego i nie wystepuja
u niego objawy ubytkowe. Rowniez przeprowadzone badanie ortopedyczne nie ujawnia istotnej dysfunkcji narzadu
ruchu, tym bardziej w stopniu ktéry powodowalby niezdolnos$é do pracy. U odwolujacego nie wystepuje takze
zespoOl neurologiczny, tylko dyskretna roéznica w odruchach. Zmiany zwyrodnieniowo -dyskopatyczne sa procesem
fizjologicznym zwiazanym z wiekiem i przeciazeniami kregostupa i pozostaja bez korelacji z zespotem neurologicznym
i nie powoduja dlugotrwalej niezdolnosSci do pracy. Okresowe nasilenia dolegliwoSci moga by¢ leczone w ramach
(...). Biegli wskazali, ze odwolujacy moze pracowac, nie moze wylacznie wykonywaé ciezkich prac fizycznych oraz
prac w wymuszonej pozycji ciala. Odwolujacy wskazywal, ze w jego przypadku nie jest mozliwe przekwalifikowanie
m.in. w kierunku pracy biurowej, gdyz nigdy wcze$niej takiej pracy nie wykonywat i nie posiada w tym zakresie
odpowiedniego wyksztalcenia. Nic jednak nie stoi na przeszkodzie, aby podjal lekka prace fizyczna, dostosowana do
jego stanu zdrowia, np. w charakterze pracownika ochrony, do ktdrej nie jest potrzebne legitymowanie sie stosownym
wyksztalceniem, posiadanie okre$lonych umiejetnosci, a ktora to praca nie jest rowniez ciezka pracg fizyczng. W tym
miejscu podkredlenia wymaga, ze podstawowym dowodem w sprawach o rente jest dowod z opinii bieglego sadowego.
W takim wypadku Sad nie moze poczyni¢ ustalen sprzecznych z opinia bieglego, jesli jest ona prawidlowa i jezeli
odmienne ustalenia nie maja oparcia w pozostalym materiale dowodowym. Ponadto w wyroku z dnia 3 wrzeénia
2009 r. (II UK 30/09) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze gdy sprawa wymaga wiadomosci specjalnych, to Sad nie moze
rozstrzygaé wbrew opinii bieglych sadowych.



Zdaniem Sadu oceny powyzszej w niczym nie moglo zmieni¢ przekonanie ubezpieczonego o zlym stanie jego
zdrowia. Zgodnie bowiem z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, subiektywne przekonanie strony o stopniu
niezdolno$ci do pracy ze wzgledu na stan zdrowia nie moze mie¢ decydujacego znaczenia dla ustalenia prawa
do $wiadczenia rentowego, albowiem miarodajny jest obiektywnie istniejacy stan zdrowia, stwierdzony w toku
postepowania, do ktorej to oceny uprawnieni sa biegli sadowi lekarze o specjalnosci odpowiadajacej schorzeniom
osoby badanej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 1968 r., III PRN 66/68).

W tej sytuacji, Sad Okregowy, na podstawie wszechstronnej analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz
w oparciu o obowigzujace przepisy prawa przyjal, ze odwolanie M. F. od decyzji z dnia 18 grudnia 2019 r., znak: (...)

bylo bezzasadne i na podstawie art. 477'% § 1 k.p.c. podlegalo oddaleniu.

SSO Renata Gasior



