sygn. akt VII U 886/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

26 listopada 2021 .

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w
nastepujgcym skladzie:

Przewodniczacy SSO Malgorzata Kosicka

po rozpoznaniu 26 listopada 2021 r. na posiedzeniu niejawnym w Warszawie
odwolania S. P.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

Z 14 maja 2021 r., znak (...)

o emeryture rolniczq

oddala odwolanie.

sygn. akt VII U 886/21

UZASADNIENIE

S. P. 15 czerwca 2021 r. wniést odwolanie od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego z 14
maja 2021 r. znak: (...) w przedmiocie odmowy przyznania prawa do emerytury rolniczej, wnoszac o zmiane decyzji
poprzez przyznanie prawa do §wiadczenia. Odwolujacy zarzucil decyzji bledne ustalenia w zakresie tego, ze nie spelnit
warunku 25 lat podlegania ubezpieczeniom rolniczym. Ubezpieczony uzasadnil to tym, Ze pracowal w gospodarstwie
rolnym od dziecka — codziennie wracat po szkole do domu i pracowal z rodzicami, a jego praca polegala na sianiu,
oraniu, zniwach, sianokosach, wypasie bydla, pracach gospodarskich i inwentarskich. Nastepnie ubezpieczony zostat
powolany do wojska. W pdzniejszym okresie, nawet pracujac zawodowo, m.in. w przedsiebiorstwach budowlanych
odwolujacy zawsze pomagal rodzicom w gospodarstwie, a nastepnie je przejat (k.3 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie. W uzasadnieniu stanowiska wskazano, ze zgodnie
z art. 19 ust. 1 w zw. z art. 20 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw do okreséw podlegania ubezpieczeniom
rolnikéw zalicza sie okresy: 1) podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikdéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin
wlatach 1983-1990; 2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 roku
zycia, przed dniem 1 stycznia 1983 r., 3) od ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi.
Do powyzszych okresow nie zalicza sie jednak okresow ubezpieczenia, jezeli zostaly one zaliczone do okresow, od
ktorych zalezy prawo do emerytury lub renty na podstawie odrebnych przepisow. Z tego wzgledu nie uwzgledniono
ubezpieczonemu jako pracy w gospodarstwie rolnym rodzicdéw po 16 roku zycia okresow:

1) od 23 grudnia 1970 r. do 30 czerwca 1973 r., poniewaz odwolujacy byl w tym okresie uczniem Zasadniczej Szkoly
(...) i okres ten zostal wskazany w §wiadectwie pracy z 11 stycznia 1979 r. jako okres zatrudnienia;

2) od 2 lipca 1973 r. do 2 stycznia 1979 r., od 22 stycznia 1979 r. do 25 marca 1980 r., od 9 czerwca 1980 r. do 31
grudnia 1982 r., poniewaz w tym okresie odwolujacy pracowat zawodowo.

Organ rentowy wskazal, ze ww. okresy nie mogly zostaé¢ uwzglednione, poniewaz S. P. pracowal wéwczas zawodowo
i podlegatl ubezpieczeniu spolecznemu z tego tytulu. Okresy te zostaly zaliczone odwolujacemu do ustalenia



prawa do emerytury w systemie powszechnym. W spornych okresach Zrédlo utrzymania odwotujacego stanowito
wynagrodzenie za prace, a nie praca na roli, tym samym ubezpieczony nie speinial definicji domownika w $wietle art.
2 pkt 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (k.4-7 a.s.).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

S. P. urodzil sie (...) 1 wrzeSnia 1969 r. ubezpieczony rozpoczal nauke w Zasadniczej Szkole (...) i nauke w niej
kontynuowal do 20 czerwca 1973 r. W czasie wakacji odwolujacy przez miesiac (w lipcu) realizowal praktyki zawodowe,
ktére odbywaly sie w godzinach zblizonych do lekcji. W czasie nauki, tj. od 1 wrze$nia 1969 r. do 30 czerwca 1973 r.
S. P. odbywat praktyki w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) - jako uczen ( $wiadectwo ukonczenia zasadniczej
szkoly zawodowej k.62 a.r., §wiadectwo pracy k.63-64 a.r.).

Popoludniami — po zakonczeniu lekcji w szkole i praktyk w lipcu, tj. zwykle od ok. 15:00, a takze w sierpniu i dni
wolne odwolujacy pomagal rodzicom — A. i M. P. w prowadzeniu gospodarstwa rolnego o powierzchni przekraczajacej
g4ha. W gospodarstwie znajdowaly sie zwierzeta: kon, 2 krowy, ok. 10-15 §win i dréb. Ubezpieczony zajmowal sie
przygotowaniem paszy dla zwierzat, a takze bronowaniem, oraniem, roztrzasaniem obornika, koszeniem p6l w zniwa,
wykopkami, sianiem — w zalezno$ci od por roku. Z uwagi na fakt, ze ojciec ubezpieczonego w latach 60’ doznat wylewu,
S. P. byt odpowiedzialny za najciezsze prace w gospodarstwie, a rodzice i mlodszy brat jedynie mu pomagali (zeznania
swiadkow R. K. k.29-30 a.s., M. T. k.30 a.s., zeznania odwolujgcego k.28-29 a.s.).

W spornych okresach po zakonczeniu nauki, odwolujacy byt zatrudniony: od 2 lipca 1973 r. do 2 stycznia 1979 r.
w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) na stanowisku maszynisty, od 22 stycznia 1979 r. do 25 marca 1980 r.
w Rolniczej Spoéldzielni Produkeyjnej (...) jako §lusarz-spawacz, za$ od 9 czerwca 1980 r. do 31 stycznia 1986 r. w
Wojewbdzkim Zarzadzie Drog i Mostow jako maszynista robot ziemnych. Ponadto, w okresie od 23 kwietnia 1974 .
do 14 kwietnia 1976 r. ubezpieczony odbywal obowigzkowg stuzbe wojskowa (Swiadectwa k.63-68 a.r., pismo ZUS z
2.07.2021r. k.34 a.s.).

W okresach zatrudnienia, a takze w czasie przepustek ze stuzby wojskowej, odwolujacy w dalszym ciggu wykonywat
prace w gospodarstwie domowym rodzicow. S. P. nie wyjezdzal na urlopy wypoczynkowe, lecz w ich trakcie wykonywat
prace na roli (zeznania $wiadkéw R. K. k.29-30 a.s., M. T. k.30 a.s., zeznania odwolujacego k.28-29 a.s.).

S. P. 14 kwietnia 2021 r. zlozyl do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w W. wniosek o emeryture, do ktorej
uzyskal prawo na mocy decyzji z 26 maja 2021 r., znak: (...) od 1 kwietnia 2021 r. Kwota emerytury zostala wyliczona
m.in. w oparciu o jego staz ubezpieczeniowy wynikajacy z pobierania nauki w Zasadniczej Szkole Budowlanej, z
odbywania stluzby wojskowej oraz z zatrudnienia w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa (...), Rolniczej Spo6ldzielni
Produkcyjnej (...) i Wojewddzkim Zarzadzie Drog i Mostow ( decyzja z 26 maja 2021 r. — nienumerowane akta ZUS).

Rownolegle — 2 marca 2021 r. odwolujacy zltozyt wniosek do Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego Oddzial w
W. o przyznanie emerytury z tytulu pracy w gospodarstwie rolnym ( wniosek k.43 a.r.). Decyzja z 14 maja 2021 r.
znak: (...)Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odmowil S. P. prawa do emerytury rolniczej, z uwagi na
nieudowodnienie 25-letniego okresu podlegania ubezpieczeniom spolecznym rolnikéw. Zdaniem organu rentowego,
ubezpieczony udowodnil 20 lat, 5 miesiecy i 3 dni pracy w gospodarstwie rolnym i nie zaliczyl do tego stazu okresow
od 23 grudnia 1970 r. do 30 czerwca 1973 r., od 2 lipca 1973 r. do 2 stycznia 1979 r., od 22 stycznia 1979 r. do 25
marca 1980 r., od 9 czerwca 1980 r. do 31 grudnia 1982 r., gdyz odwolujacy w tym czasie pracowal zawodowo, a
nie znajduje do niego zastosowania art. 20 ust. 1 pkt 3 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikdéw, moéwiacy o
zaliczaniu do okresu podlegania ubezpieczeniom okreséw, od ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami
emerytalnymi, poniewaz urodzil sie po 31 grudnia 1948 r. ( decyzja k.79 a.r.).

Na staz ubezpieczeniowy w wymiarze 20 lat, 5 miesiecy i 3 dni KRUS zaliczyl nastepujace okresy: dzien 1 lipca 1973
r., od 3 do 21 stycznia 1979 r., od 26 marca do 8 czerwca 1980 r., od 1 pazdziernika 1999 r. do 31 marca 2000 ., od 1



stycznia do 31 marca 2001 r., od 1 pazdziernika 2001 r. do 9 listopada 2017 r., od 15 stycznia 2018 r. do 5 maja 2021
r. (wykaz okres6w ubezpieczeniowych k.77 a.r.).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego w aktach sprawy, w tym w
aktach rentowych, a takze w oparciu o zeznania §wiadkéw R. K. i M. T. oraz odwolujacego ztozone w toku postepowania
wyjadniajacego. Sad uznal, ze ww. dokumenty nie byly kwestionowane przez strony procesu i stanowily wiarygodne
dowody, na podstawie ktérych ustalono kwestie dotyczace zycia osobistego oraz zawodowego ubezpieczonego.
Dodatkowo sad przyjal za wiarygodne zeznania Swiadkow i odwolujacego, poniewaz wzajemnie korelowaly ze soba,
jak rowniez byly zbiezne z pozostalym materialem dowodowym. Twierdzenia $§wiadkow nie byly jednak znaczace
w kontekscie rozpatrzenia zasadno$ci odwotania, poniewaz ustalenie czy odwotujacy faktycznie wykonywat prace w
gospodarstwie rolnym rodzicow nie wplynelo ostatecznie na zmiane zaskarzonej decyzji.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie nalezy zwazyé, ze zgodnie z art. 15zzs” ustawy z dnia 2 marca 2020 1.

o szczegblnych rozwiagzaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych choréb
zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2020 r. poz. 1842) jezeli w sprawie rozpoznawanej
wedlug przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone w calosci,
sad moze zamkna¢ rozprawe i wydac orzeczenie na posiedzeniu niejawnym po uprzednim odebraniu od stron lub
uczestnikdéw postepowania stanowisk na pi$émie. W niniejszym postepowaniu, wobec przeprowadzenia postepowania
dowodowego i rozprawy, nalezalo wydac wyrok na posiedzeniu niejawnym, czemu strony sie nie sprzeciwialy.

Odwolanie S. P. od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego z 14 maja 2021 r., znak: (...) bylo
nieuzasadnione.

Organ rentowy wydajac zaskarzong decyzje uznal, ze odwolujacy nie legitymuje sie co najmniej 25-letnim stazem
pracy. W tym zakresie ubezpieczony wnosil

o uwzglednienie okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw, ktérych nie uznal KRUS, tj. od 23 grudnia 1970 r.
do 30 czerwca 1973 1., od 2 lipca 1973 r. do 2 stycznia 1979 r., od 22 stycznia 1979 r. do 25 marca 1980 r. i od 9 czerwca
1980 r. do 31 grudnia 1982 .

Zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 11 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow (Dz. U. z 2021 .,
poz. 266) zwanej dalej ,ustawg”, emerytura rolnicza przystuguje ubezpieczonemu, ktory spelnia lacznie nastepujace
warunki: osiagnal wiek emerytalny przewidziany dla mezczyzny 60 lat oraz podlegal ubezpieczeniu emerytalno-
rentowemu przez okres co najmniej 25 lat, z uwzglednieniem art. 20.

Na podstawie art. 20 ust. 1 pkt 1-3 ustawy, do okreséw ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 2 i ust.
2 pkt 2 zalicza sie okresy:

1) podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw indywidualnych i cztonk6éw ich rodzin w latach 1983-1990;

2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16-tego roku zycia, przed
dniem 1 stycznia 1983 r.;

3) od ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi.

W mysél art. 20 ust. 2 i 3 ustawy okreséw, o ktorych mowa w ust. 1, nie zalicza sie do okreséw ubezpieczenia, jezeli
zostaly one zaliczone do okreséw, od ktorych zalezy prawo do emerytury lub renty na podstawie odrebnych przepisow.
Przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do 0s6b urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r.

Zgodnie z art. z art. 25 ust. 1 i 2 pkt 4 ustawy, do liczby lat podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu
dolicza sie liczbe lat: prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym — bez podlegania innemu
ubezpieczeniu spolecznemu — po ukonczeniu 16-tego roku zycia, przypadajacych przed 1 lipca 1977 r, jednak nie



wezeéniej niz 25 lat przed spelnieniem warunkéw nabycia prawa do emerytury rolniczej lub renty inwalidzkiej
rolniczej.

Definicja domownika zostala wprowadzona przez ustawodawce w dniu 1 stycznia 1983 r., kiedy zaczela obowigzywac
ustawa z dnia 14 grudnia 1982 r. w art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw
indywidualnych i cztonkéw ich rodzin (Dz. U. z 1989 r., Nr 24, poz. 133). Jako domownikéw rozumie sie cztonkéw
rodziny rolnika i inne osoby pracujace w gospodarstwie rolnym, jezeli pozostaja we wspolnym gospodarstwie
domowym z rolnikiem, ukonczyly 16 lat, nie podlegaja obowiazkowi ubezpieczenia na podstawie innych przepisoéw, a
ponadto praca w gospodarstwie rolnym stanowi ich gléwne zrédlo utrzymania.

Majac na wzgledzie obowiazujace przepisy prawa, sad zwazyl, ze w niniejszej sprawie odwolujacy ubiegal sie o
uzyskanie prawa do przyznania emerytury z Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, za$ zaliczenie spornego
okresu wplynelo na wysoko$¢ emerytury przyznanej przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w decyzji z 26 maja
2021 r. W ocenie sadu, ubezpieczony za pomoca osobowego materialu dowodowego w postaci zaréwno wlasnych
zeznan, jak i zeznan $wiadkoéw udowodnil, ze w spornych okresach pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicow.
Niemniej jednak, sad uznal, ze ustalona okoliczno$¢ nie wplywa na powiekszenie jego stazu ubezpieczeniowego do
wymaganego ustawa wymiaru co najmniej 25 lat. Na podstawie dostepnej dokumentacji sad ustalil, ze w spornym
czasie odwolujacy byl uczniem Zasadniczej Szkoly Budowlanej, a nastepnie pracownikiem w (...) Przedsiebiorstwie
Budownictwa (...), Rolniczej Spoldzielni Produkcyjnej (...) i Wojewodzkim Zarzadzie Drég i Mostow. Te okresy
zostaly uwzglednione przy wyliczaniu wysoko$ci emerytury przyznawanej przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych.
Sad zwazyl, ze obowiazujace przepisy prawa nie przewiduja mozliwosci podwojnego zaliczenia tego samego okresu
do stazu ubezpieczeniowego. W $wietle powolanego juz art. 20 ust. 3 ustawy, w przypadku oséb urodzonych po 31
grudnia 1948 r., nie mozna zaliczy¢ zadnego okresu podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu, o jakim mowa
w art. 19 ust. 2 pkt 2 omawianej ustawy. Wynika to z reformy systemu powszechnego, wprowadzonej od 1 stycznia
1999 r. i zmiany sytuacji tej grupy ubezpieczonych, do ktorych nalezy ubezpieczony - urodzony (...) Wskazane wyzej
okresy, w jakich pozostawal w zatrudnieniu, moga by¢ bowiem uwzgledniane tylko przy ustalaniu jego prawa do
emerytury wynikajacej z przepisow powszechnych, tj. ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych, niezaleznej od dtugos$ci okresu ubezpieczenia. Stosownie do art. 33 ust. 2a ustawy, rolnik
lub jego matzonek nabywajacy prawo do emerytury powszechnej po osiagnieciu wieku emerytalnego nie moze taczyc
tego prawa z prawem do emerytury rolniczej. Sad Najwyzszy w wyroku z 8 maja 2007 r. sygn. akt II UK 164/2006
( LexPolonica nr 1383255, OSNP 2008/11-12 poz. 172) wskazal, ze dokonanie przez ubezpieczonego wyboru co do
zaliczenia wskazanego okresu do okresu ubezpieczenia, od ktorego zalezy prawo do emerytury w okreSlonym systemie
(pracowniczym lub rolniczym), uniemozliwia pdzniejsze zaliczenie tego samego okresu w innym systemie (art. 20 ust.
2 ustawy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw i art. 10 ust. 3 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych). W uzasadnieniu wyroku z 16 lutego 2017 r. sygn. akt 11
UK 737/15 ( OSNP 2018/4/51) wskazano, ze w judykaturze Sagdu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze art. 10
ust. 3 ustawy emerytalnej nie wylacza mozliwos$ci uwzglednienia w stazu sktadkowym okreséw pracy rolniczej, ktore
nie zostaly zaliczone do nabycia prawa do emerytury lub renty rolniczej ( por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 4 listopada
2009 r., I UK 168/2009, LexPolonica nr 237720; z 5 czerwca 2013 1., III UK 78/12, LEX nr 1555708). Podkresla
sie tez, ze zgodnie z gramatyczng (logiczno-jezykowa) wykladnia, art. 10 ust. 3 ustawy emerytalnej nie pozwala na
uwzglednienie jedynie tych okresow, od ktorych zalezy prawo do emerytury lub renty, a wiec okresoéw ksztaltujacych
prawo, a nie tych, ktére maja wplyw na wysoko$¢ juz ustalonego §wiadczenia ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
8 maja 2007 r., Il UK 164/06, OSNP 2008 nr 11-12, poz. 172).

W zwiazku z tym sad uznal, ze odwolujacy nie legitymuje sie co najmniej 25-letnim okresem ubezpieczenia rolniczego
inie spelnia przestanek ustawowych do przyznania mu prawa do emerytury rolniczej. Majac powyzsze na uwadze, sad

na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie, o czym orzekl, w sentencji wyroku.



