POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2017 .

Sad Okregowy Warszawa Praga w Warszawie, VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Zbigniew Szczuka

po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2017 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko (...) S. A. z siedziba w W.

o odszkodowanie

na skutek zazalenia pozwanej na postanowienie Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie, VI
Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 15 grudnia 2016 r., sygn. akt VI P 387/15 w przedmiocie oddalenia
wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych w postepowaniu apelacyjnym w catoSci badz w czesci

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie, VI Wydzial Pracy

i Ubezpieczen Spolecznych w postanowieniu z dnia 15 grudnia 2016 r. oddalil wniosek pozwanej o zwolnienie od
kosztow sadowych. Sad I instancji uzasadniajac swoje stanowisko, wskazal, Ze spotka nie wykazala, aby nie posiadala
dostatecznych $rodkow na uiszczenie kosztow sadowych w postepowaniu apelacyjnym, tj. oplaty od apelacji w kwocie
3300,00 zlotych. W ocenie Sadu Rejonowego zalaczone do apelacji o§wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku,
dochodach i Zrédlach utrzymania zostalo wypelnione wybidrczo, poniewaz nie wskazano elementéw majatku,
oszczednosci, wierzytelnoSci przystugujacych

od 0s6b trzecich, czy posiadania papieréw albo przedmiotéw wartoSciowych. Sad I instancji podniosl, ze zalaczony do
apelacji dzienny wyciag z rachunku bankowego dotyczy dowolnie wybranego jednego dnia i nie obrazuje transakcji
finansowych dokonywanych przez pozwang. Sad Rejonowy zwazyl, ze nie zostalo wykazane, aby spolka (...), ktora
jest wlascicielem (...) S.A., nie posiadala mozliwos$ci finansowych, aby ui$ci¢ kwote od apelacji

w wysokoSci 3300,00 zlotych. Sad I instancji stwierdzit réwniez, Ze we wrzesniu 2015 r. pozwana uzyskatla kredyt na
rachunku obrotowym w wysokos$ci 100000,00 zlotych,

co wskazuje, iz spotka posiada mozliwoSci kredytowe i wiarygodnoé¢ pozyczkowa. Zdaniem Sadu Rejonowego
pozwana mogla w odpowiedni sposob sie przygotowac pod wzgledem finansowym do prowadzenia sprawy czyniac
odpowiednie oszczednosdci (k. 193-194 a. s.).

Pozwany w dniu 2 stycznia 2017 r. wnidsl zazalenie na powyzsze postanowienie wnoszac o jego uchylenie w calosci,
ewentualnie o zmiane i orzeczenie o zwolnieniu

od kosztéw sadowych w postepowaniu apelacyjnym w caloSci oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztow wraz z kosztami
zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym. Przedmiotowemu postanowieniu powdd zarzucit:



- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania orzeczenia poprzez ustalenie, ze sytuacja majatkowa
pozwanej pozwala jej na ponoszenie kosztéw sadowych;

- naruszenie art. 103 ustawy z dnia 18 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez przyjecie, ze
pozwana jest w stanie ponie$¢ koszty sadowy;

- naruszenie art. 45 ust. 1 Konstytucji RP poprzez faktyczne ograniczenie prawa dostepu
do sadu jako gwarancji poszanowania praw czlowieka wskutek braku szczegoélowego
i wnikliwego uzasadnienia odmowy zwolnienia w calosci od kosztéw sadowych.

W uzasadnieniu skarzaca wskazala, ze nie wykazala elementéw majatku, oszczednos$ci, wierzytelnoéci od oséb
trzecich, papieréw warto$ciowych lub innych wartoSciowych przedmiotéw, poniewaz ich nie posiada. W ocenie zalacej
Sad I instancji winien zbadaé jej sytuacje materialng nie czyniac tego tylko w oparciu o zlozone o$wiadczenie i
ewentualnie przedlozone dokumenty (k. 197-199 a. s.).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie podlega oddaleniu jako bezzasadne. Sad I instancji wydal trafne rozstrzygniecie, ktére znajduje
uzasadnienie w caloksztalcie okoliczno$ci faktycznych sprawy oraz w tresci obowiazujacych przepisow prawa.
Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy sa prawidlowe i wystarczajace do rozpoznania zazalenia, stad tez
Sad Okregowy przyjal je za wlasne.

W pierwszej kolejnosSci wskazaé nalezy, ze skarzaca wskazuje na naruszenie przepisow prawa procesowego przez Sad
I instancji poprzez dokonanie bledu w ustaleniach dotyczacych stanu faktycznego. W ocenie Sadu Okregowego Sad
Rejonowy w sposob wyczerpujacy naswietlil caloé¢ okolicznosci, ktére wplynely na koncowe rozstrzygniecie

w niniejszej sprawie. Zgodnie z postanowieniem Sadu Najwyzszego, ,,przeprowadzenie oceny okolicznoéci istotnych
z punktu widzenia zastosowania art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych
nie moze pozostawac¢ w oderwaniu

od danych i informacji wiadomych sagdowi z przebiegu postepowania. Nie moze tez pomijac faktu, czy strona wezeéniej
juz wykazala podstawy do udzielenia jej zwolnienia od kosztow sagdowych.” (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia
25 czerwcea 2015 T., sygn. akt V CZ 36/15) Sad I instancji w uzasadnieniu orzeczenia réwniez odniost sie do faktow, o
ktorych posiadl wiedze w toku postepowania sadowego. Nie pozostaje bez znaczenia fakt,

ze (...) S.A. z siedziba w W. dysponuje kapitalem zakladowym w wysoko$ci 1447000,00 zlotych, a jej wlascicielem
jestinna spolka - (...). W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji prawidlowo powiazal powyzsze fakty i wyciggnat
wnioski, z ktérych wynika, ze spotka bedaca wlaécicielem pozwanej moglaby uisci¢ koszty sadowe bedace wynikiem
zainicjowanego postepowania miedzy instancyjnego. Nalezy réwniez wskazac, ze

we wrzeéniu 2015 r. spolka otrzymala kredyt w wysokosci 100000,00 zlotych. Niezaleznie

od przyczyny udzielenia kredytu skarzacej, Sad Okregowy zwazyl, Zze spétka ma zdolnosé¢ kredytowa, a ponadto nie
ogloszono jej upadlosci ani nie jest w likwidacji.

Pozwany réwniez podniost kwestie naruszenia art. 45 ust. 1 Konstytucji, zgodnie

z ktorym kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez
wladciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisly sad oraz art. 103 ustawy z dnia 18 lipca 2005 r. o0 kosztach sadowych w
sprawach cywilnych, na podstawie ktérego sad moze przyznac zwolnienie od kosztow sadowych osobie prawnej lub
jednostce organizacyjnej niebedacej osoba prawna, ktorej ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna, jezeli wykazala, ze nie
ma dostatecznych §rodkéw na ich uiszczenie. Sad Okregowy zwazyt,

ze w zadnym aspekcie Sad I instancji nie naruszyl dyspozycji art. 45 ust. 1 Konstytucji w toku postepowania sagdowego.
Prawidlowo bowiem dochowano procedury cywilnej poprzez wydanie postanowienia w przedmiocie zwolnienia od
kosztow sadowych na podstawie przeslanego przez pozwana o§wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i
zrodlach utrzymania, a takze w oparciu o calo$¢ okoliczno$ci zaistnialych w toku postepowania sagdowego. Odnoszac
sie do zarzutu naruszenia art. 103 ustawy z dnia 18 lipca 2005 r.



o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Sad Okregowy opart sie na pogladach wypracowanych przez orzecznictwo
Sadow Apelacyjnych. I tak, ,,ciezar wykazania nieposiadania Srodkow dostatecznych do poniesienia kosztéw sadowych
spoczywa

na wnioskujacym o zwolnienie.” (postanowienie Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia

6 wrze$nia 2013 r., sygn. akt I ACz 612/13) ,,Jak wynika z treSci art. 103 ustawy z dnia

28 lipca 2005 1. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych ustawodawca obcigzyt osoby prawne ubiegajace sie o
zwolnienie od kosztéw sadowych obowigzkiem wykazania braku stosownych $§rodkéw na koszty postepowania juz w
fazie zlozenia pisma. Skutkiem wiec zaniechania wnioskodawcy w tym zakresie jest oddalenie wniosku. (...) Przepis
art. 103 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych nie wskazuje, w jaki sposéb ubiegajgca sie o zwolnienie
od kosztéow sadowych osoba prawna lub jednostka organizacyjna niebedaca osobg prawng, ktorej ustawa przyznaje
zdolno$¢ sadowa, powinna wykazaé, ze nie ma dostatecznych Srodkéw na uiszczenie tych kosztéw. Nalezy wiec przyjaé,
ze moze tego dokona¢ przedstawiajac jakiekolwiek dokumenty, ktére pozwalaja okresli¢ jej sytuacje majatkowa,
np. bilans roczny, sprawozdanie finansowe, wyciagi z kont bankowych, raporty kasowe, deklaracje podatkowe,
umowy kredytowe i pisma banku oceniajace zdolno$é¢ kredytowa, dokumenty stwierdzajace obcigzenie nieruchomosci
hipoteka a ruchomosci zastawem, dokumenty stwierdzajace wysoko$¢ zobowiagzan itp. Nie jest wystarczajace, tak
jak ma to miejsce w razie ubiegania sie o zwolnienie od kosztow sadowych przez osobe fizyczna, zlozenie przez
osobe prawna lub inng jednostke organizacyjng tylko o§wiadczenia obejmujacego nawet szczegbélowe dane co do
jej stanu majatkowego.” (postanowienie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 19 lipca 2013 r., sygn. akt I ACz
1173/13) ,,Rzeczywisto$¢ gospodarcza wymaga od podmiotéw prowadzacych jakakolwiek forme dzialalno$ci na rynku,
w tym od tych ktorych dzialalno$¢ nie jest nastawiona na uzyskiwanie zysku, dysponowanie okre$lonymi $rodkami
finansowymi, a dalej ich rozmy$lne wydatkowanie. Planujac za$ swoje wydatki jednostki te - przewidujac realizacje
swoich praw przed sadem - powinny uwzgledniaé¢ takze konieczno$é wygospodarowania $rodkéw na prowadzenie
procesu sagdowego. Planowanie bowiem wydatkoéw bez uwzglednienia tej zasady, ocenione by¢ musi jako dokonane
z naruszeniem zasady rownowazno$ci w traktowaniu powinnoSci finansowych przez zobowigzanego, gdyz obowigzek
uiszczania kosztow sadowych wobec Skarbu Panstwa jest co najmniej rownorzedny z obowiazkiem wywigzywania sie z
innych zobowiazan zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci. Stad tez koszty dochodzenia praw przed sadem powinny
by¢ wkalkulowane w koszty prowadzonej dzialalno$ci i uwzglednione przy planowaniu wydatkéw.” (postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 77 lutego 2013 r., sygn. akt III AUz 26/13) Sad II instancji majac powyzsze na
uwadze doszedt

do przekonania, Ze pozwana nie uprawdopodobnila w sposéb prawidlowy, aby faktycznie

nie miala mozliwo$ci uiszczenia oplaty od apelacji oraz ewentualnych dalszych kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Na podstawie przedmiotowego wniosku oraz w oparciu o calo$¢ okoliczno$ci nie mozna wysnué wniosku, aby pozwana
w rzeczywisto$ci nie dysponowala majatkiem pozwalajacym na poniesienie kosztow sagdowych, od ktérych zwolnienia
domagala sie w apelacji. Sad I instancji rowniez trafnie wskazal, Ze sp6tka winna mieé przeznaczone okre$lone $rodki
finansowe, poniewaz jako podmiot prawa gospodarczego narazona jest

na wielo$§¢ inicjowanych przeciwko niej postepowan sadowych. Zatem Sad Okregowy majac na uwadze caloéé
ujawnionych okoliczno$ci w niniejszej sprawie zwazyl, ze zalaca

ma mozliwoé¢ poniesienia kosztow sagdowych zwigzanych z dochodzeniem swoich praw

na drodze postepowania apelacyjnego.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 385 k.p.c.
w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.

Zarzadzenie: (...)

(...)



